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Krakow, dnia 1 kwietnia 2020 r.

adwokat Maciej _
-

Spotka Adwokacka sp. k.

ul.

Szanowny Panie,

dziatajac jako pelnomocnik Fundacji Osrodek Monitorowania Zachowan Rasistowskich
i Ksenofobicznych, ktérej stosowne petnomocnictwo znajduje si¢ do wgladu w siedzibie
prowadzonej przeze mnie Kancelarii Adwokackiej, niniejszym w odpowiedzi na przedsadowe
wezwanie do usunigcia skutkow naruszen dobr osobistych z dnia 27 marca 2020 r. — podnosze
co nastgpuje.

Wskaza¢ nalezy, ze zgloszone wobec Fundacji wezwanie do zaniechania dalszych
naruszen dobr osobistych oraz usunigcia skutkow naruszenia dobr osobistych Karoliny
P (poprzez publikacje na profilu znajdujagcym si¢ na portalu facebook.com
o$wiadczenia) jest pozbawione podstaw prawnych.

W pierwszej kolejnosci wypada bowiem podniesé, ze Fundacja Osrodek Monitorowania
Zachowan Rasistowskich i Ksenofobicznych nie prowadzi strony na portalu spoteczno$ciowym
Facebook zatytulowanej ,,Osrodek  Monitorowania Zachowan Rasistowskich i
Ksenofobicznych” i nie posiada uprawnien do jej administrowania (pomimo, Ze nazwa
fanpage’a tozsama jest z nazwa Fundacji). Pozwany nie posiada réwniez informacji dot. danych
osobowych 0s6b odpowiedzialnych za funkcjonowanie w/w strony. Osrodek Monitorowania
Zachowan Rasistowskich 1 Ksenofobicznych jest podmiotem odrgbnym od zwolennikow
Fundacji tworzacych strong na portalu spolecznosciowym Facebook. Z wyzej wymienionych
wzgledow — mdj Mocodawca nie odpowiada za tre$¢ wpisdw na portalu spotecznosciowym
Facebook, albowiem nie jest ich autorem.

Abstrahujac natomiast od w/w bezzasadno$ci kierowanych roszczen - wypada podniesc,
ze wpis na portalu spotecznosciowym Facebook nie naruszyl dobr osobistych Karoliny
P i to bez wzgledu na okoliczno$¢ czy stowa Karoliny Pl zostaty
przytoczone w sposob fragmentaryczny czy tez nie. Zauwazy¢ bowiem wypada, ze pelna
wypowiedz zostata sformulowana w nastepujacy sposob: Jakkolwiek wypowiedzi nawotujgce
wprost do zabijania czy agresji fizycznej wobec kogokolwiek, takze wobec 0sob o sktonnosciach
homoseksualnych, zastugujq na zdecydowane potepienie, nalezy podkreslic, ze krytykowanie
homoseksualnego trybu zycia, nawet w zdecydowany sposob, powinno miescic¢ sie w granicach



wolnosci stowa. Wedle stownika jezyka polskiego PWN stowo ,jakkolwiek” oznacza
,wszystko jedno w jaki sposob” 1 stanowi spojnik komunikujacy, ze wniosek wynikajacy z
tresci zdania poprzedniego jest niezgodny z tre$cig zdania nadrzednego. Wobec powyzszego,
prawidlowa interpretacja wypowiedzianych twierdzen prowadzi wedle Fundacji do wniosku,
iz zdaniem Karoliny Pjjjjjjiilij — pomimo, ze wypowiedzi nawotujace wprost do zabijania
czy agresji fizycznej nie sg zjawiskiem pozadanym - to winny by¢ dozwolone ze wzgledu na
wolno$¢ stowa. Przytoczenie zatem we wpisie wypowiedzi Karoliny PJjjj wraz z
zamieszczonym komentarzem nie narusza wizerunku czy dobrego imienia Karoliny

P ¢dy- polega na prawdzie.

Na marginesie wskaza¢ nalezy na niezwykle wazng w sprawach o naruszenie dobr
osobistych — wolno$¢ stowa. Europejski Trybunat Praw Czlowieka przyjat tezg, iz swoboda
wypowiedzi obejmuje tez poglady, ktore obrazaja, oburzaja i wprowadzaja niepokoj. Uznano
tez, ze art. 10 EKPCz chroni réwniez wypowiedzi szokujace, obrazliwe i godzace we
wrazliwo$¢ odbiorcoOw przekazu. Z tych wzgledow — zamieszczony na stronie Osrodek
Monitorowania Zachowan Rasistowskich i Ksenofobicznych na portalu Facebook wpis nie jest
bezprawny, albowiem twierdzenia w nim zawarte mieszczg si¢ w ramach chronionej przez
przepisy powszechnie obowigzujacego prawa wolnosci stowa i swobody wypowiedzi.

Z wyrazami szacunku,

adwokat Magdalena S|



