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WSTEP

Od czasu ztozenia ekspertyzy prawnej do projektu
ustawy o leczeniu nieptodnosci w 2014 r.! Instytut
Ordo luris aktywnie uczestniczy w debacie publicznej
dotyczacej procedury zaptodnienia in vitro. Wskazy-
wane przez nas liczne zastrzezenia dotyczace projektu
podzielat Sad Najwyzszy RP w przedktadanych Sejmo-
wi opiniach.

Instytut sktadat takze opinie prawne dotyczace projek-
téw uchwat jednostek samorzadu terytorialnego o do-
finansowaniu zaptodnienia in vitro. Ozywione dyskusje,
jakie zazwyczaj towarzyszg pracom nad takimi projek-
tami, dowodzg, ze przedmiotowa problematyka budzi
liczne watpliwosci - nie tylko prawne, ale takze etyczne.

Jednoczesnie w mediach dominuje jednostronna, apro-
bujgca ocena sztucznych metod reprodukcji. Utrudnia
to postronnemu obserwatorowi zapoznanie sie z pet-
niejszym spektrum argumentacji i wyrobienie sobie
wtasnego zdania. Jest to tym trudniejsze, ze dominuja-
ca narracja oparta jest w znacznej mierze na emocjach
i budzacych wspodtczucie historiach nieptodnych par,
zdesperowanych, by doprowadzi¢ do poczecia dziecka.

Uznajemy i podzielamy bél zwigzany z niemoznoscia
zrealizowania pieknego pragnienia posiadania potom-
stwa (dotyka on okoto 8% par?). Uwazamy jednocze-
$nie, ze rzetelnos¢, a tym samym obiektywizm publicz-
nej debaty wymaga zwrdcenia uwagi takze na liczne
negatywne skutki sztucznych metod reprodukcji. Ni-
niejsza broszura stanowi odpowiedz na to zapotrzebo-
wanie, bedac jednoczes$nie uzupetnieniem dotychczas
powstatych w Instytucie opinii prawnych. Jako taka,
w przeciwienstwie do poprzednich naszych dokumen-

téw, aspekty prawne pozostawia na dalszym planie,
koncentrujac sie na wymiarze etycznym i spotecznym
omawianego zagadnienia.

Poszczegdlne kraje w rézny sposob regulujg interesu-
jaca nas tu tematyke. Stad wspominane w broszurze
praktyki i tendencje wystepuja z réznym nasileniem.
Celem niniejszej publikacji jest ukazanie zjawiska
w sposdéb szeroki i dotkniecie catego spektrum naj-
wazniejszych, zwigzanych z nim zagrozen. Wzajemne
powigzania prawno-ekonomiczno-kulturowe panstw
sa dzi$ na tyle silne, Ze to, co jednego dnia wydaje nam
sie dalekie i nieprzystajace do lokalnej rzeczywistosci,
drugiego staje sie przedmiotem dyskus;ji i prac usta-
wodawczych.

Catos¢ podzielona jest na szes¢ rozdziatéw. Pierw-
sze piec zakresla najwazniejsze obszary oddziatywan,
kontrowersji i watpliwosci zwigzanych z procedury za-
ptodnienia in vitro. Rozpoczynajac od oddzielenia aktu
ptciowego od aktu prokreacyjnego (rozdziat ) prze-
chodzimy do oczywistego faktu usmiercania (od razu
badzZ po okresie zamrozenia) ,nadliczbowych” zarodkow
(rozdziat 11), dalej do zabiegdw i dziatan instrumental-
nie traktujgcych ludzki podmiot bardziej jak rzecz niz
osobe (rozdziat 111) i eugenicznego charakteru praktyk
zwigzanych z zaptodnieniem in vitro (rozdziat 1V), by
dojs$¢ do zaptodnienia z udziatem oséb trzecich, roz-
rywajgcego relacje dziecka z jego genetycznym rodzi-
cem lub rodzicami (rozdziat V). Ostatni, szosty rozdziat,
stanowi zestawienie odpowiedzi na niektére z pytan
najczesciej pojawiajgcych sie w debacie publiczne;j.

ADW. RAFAL DOROSINSKI

1 Ordo luris o przygotowanym w Ministerstwie Zdrowia projekcie ustawy o in vitro, 21.08.2014, https://ordoiuris.pl/ochrona-zycia/ordo-
iuris-o-przygotowanym-w-ministerstwie-zdrowia-projekcie-ustawy-o-vitro (dostep: 27.06.2019).

2 Wedtug danych amerykanskich Centrs for Disease Control and Prevention (CDC) nieptodnych jest 6,7 proc zameznych kobiet w wieku
15-44 |at (dane za lata 2011-15), dostep: www.cdc.gov/nchs/fastats/infertility.htm. Wedtug danych Swiatowej Organizacji Zdrowia
(WHO) z 1997 problemy z rozrodczos$cig ma 8 proc. par. Wedtug danych WHO z 2012 r. nieptodnos$¢ pierwotna (niemoznosé
urodzenia dziecka po 5 latach staran) wystepuje u 1,9 proc kobiet w wieku 20-44 lat, a nieptodnos$é wtérna u 10,5 proc kobiet.



|. ODDZIELENIE PROKREACJI OD AKTU PtCIOWEGO

Do niedawna zapoczatkowanie nowego zycia ludzkiego
okreslano pojeciami ,poczecia”, ,sptodzenia” i ,zrodze-
nia”. W terminologii bardziej profesjonalnej i miedzy-
narodowej stosowano dodatkowo pojecie ,prokre-
acji”, oryginalnie oznaczajace uczestniczenie w dziele
Stworzenia. Wspoétczesnie narasta jednak tendencja
zastepowania tego pojecia ,reprodukcjq’, ktére skupia
uwage na innym niz dotychczasowy aspekcie procesu
przekazywania zycia. Przeciwstawianie go uprzednio
uzywanemu terminowi ujawnia istnienie powaznego
sporu pomiedzy dwoma zupetnie odmiennymi podej-
$ciami do przekazywania ludzkiego zycia.

Pierwsze w sposéb konsekwentny traktuje prawde
o cielesno - duchowej naturze cztowieka. Uznaje, ze
przektada sie ona na podobny charakter zwigzku (mat-
zenstwa) kobiety i mezczyzny w ktérym mieszajg sie ze
sobg wymiar biologiczny i osobowy cztowieka. To, co
biologiczne w procesie przekazywania zycia, zostaje -
co specyficzne dla cztowieka - wtgczone w wydarzenie
cielesno-duchowego obcowania ze soba kobiety i mez-

czyzny. Ich domniemana duchowa wiez, wzajemna mi-
tos¢ i oddanie, obejmuje i przenika to, co cielesne. Moz-
na wiec uznac to, co osobowe, ,za wtasciwg, owszem,
silniejszg i wyzszg forme rzeczywistosci, forme, ktéra
innych form - w tym tego, co biologiczne i mechaniczne
- nie zamieniaw pozér, przeciwnie, przyjmuje je w siebie
i wprowadza w nie przez to zupetnie nowy wymiar”3.

Drugie podejscie, taczace sie ze stosowaniem pojecia

Jreprodukcja”, rozdziela wymiar biologiczny od osobo-
wego. Nie traktuje ich jak catosci, uznajac to co cielesne
(biologiczne) za wystarczajace. W istote ,reprodukcji’
wpisana jest wzgledna niezmiennos¢ - konkretne indy-
widuum mechanicznie powiela wspdlny depozyt gene-
tyczny danego gatunku.

J

Dokonane w laboratorium wydzielenie biologicznej cze-
$ci z catosci tego wydarzenia stawia przed nami szereg
pytan: jak dalece konieczny jest zwigzek ich obu? Czy

mozna zwiazek mezczyzny i kobiety okresli¢ jako pro-
ces tylko czysto biologiczny? Czy raczej, pomimo tech-

3 J.Ratzinger, Cztowiek - reprodukcja czy stworzenie? Teologiczne pytania dotyczqce poczqtku zycia ludzkiego, “Ethos” nr 4/1998.
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nicznie wykonalnego oddzielenia tego, co biologiczne
od tego, co osobowe, nadal istnieje ich gtebsza nieroz-
taczalnos¢? Wreszcie najwazniejsze: Dzieki czemu po-
wstanie nowego cztowieka jest czyms wiecej niz tylko
Jreprodukcja”? Czym jest owo ,wiecej”?

,Jeslijedynie «reprodukcje» traktuje jako cos, co realnie

sie liczy, wszystko za$ inne, co miesci sie nadto w pojeciu
«prokreacja», uznaje tylko za metnga, pozbawiong waloru
naukowego gadanine, to czy juz przez to samo nie za-
przeczytem, ze cztowiek jest cztowiekiem?™.

Innymi stowy, dokonywane in vitro - oddzielenie biolo-
gii od tego co osobowe - okazuje sie by¢ katalizatorem
szeregu, opisanych nizej, procesow. Zastepuje akt mat-
zenski procesem o charakterze produkcyjnym (emocjo-
nalne zaangazowanie rodzicéw w efekt koncowy tego
procesu nie zmienia jego natury). Zauwazmy, ze ,dzieki”
zaptodnieniu na szkle nie jest potrzebne wspétdziatanie
rodzicéw w celu poczecia dziecka - dzieci moga zostac
powotane do zycia przez osoby, ktére nigdy ani ich, ani
siebie wzajemnie nie spotkaja, a préba poczecia dziecka
nie musi $wiadczy¢ o trwatym zaangazowaniu, a nawet
o jakimkolwiek zaangazowaniu - czy to wzgledem dziec-
ka czy wzgledem rodzica.

Jesli poczatkiem dziecka jest po prostu laboratoryjna
procedura, to dostep do niej nieuchronnie musi by¢
coraz szerszy. Najpierw osoby w luznych zwigzkach,
pézniej samotne lub owdowiate, wreszcie zwigzki jed-
noptciowe. Kazdy, kto chce, moze sobie sprawic dziecko
(badajac zawczasu jego ,jakosc”).

4 Tamze.

Polska ustawa

O ile wnioskodawcy poselskiego projektu o ochro-
nie genomu ludzkiego i embrionu ludzkiego oraz
Polskiej Radzie Bioetycznej i zmianie innych ustaw
z dnia 28 sierpnia 2009 r. (druk Sejmu VI kadenciji
nr 3467) postugiwali sie jeszcze pojeciami ,mat-
zonkéw”, ,rodzicow”, ,pieczy nad embrionem” czy
»,matki genetycznej”, jedynie na zasadzie wyjatku
stosujac pojecie ,dawcy gamet”, o tyle ustawa
z 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci (da-
lej takze: ,ustawa” lub ,polska ustawa”) domyslnie
uzywa wyrazéw jednoznacznie odrywajacych re-
lacje rodzinng od czynnosci technicznych: ,daw-

cy”, ,biorczyni”, ,dystrybucja” czy ,konserwowa-

nie”. Art. 91 ustawy dodaje rowniez do Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego art. 75%, dopuszczajacy
uznanie ojcostwa wytacznie na podstawie oswiad-
czenia kobiety, ktéra urodzita dziecko, co pozostaje
W sprzecznosci z fundamentalnymi zasadami pra-
wa rodzinnego.




Il. ZYCIE ZA CENE ZYCIA

1. Statystyki

Dane Ministerstwa Zdrowia dotyczace rzadowego
Programu Leczenia Nieptodnosci 2013-2016 wskazuja,
ze w ramach programu dokonano transferu (przenie-
sienia do organizmu kobiety) ponad 102 tys. zarodkéow
(63 tys. ,$wiezych” i 39 tys. ,przechowywanych”), co
doprowadzito do blisko 26 tys. cigz i 22 tys. urodzen
zywych?®. Trzeba przy tym mie¢ na uwadze, ze w ra-
mach jednego cyklu procedury mozna, zgodnie z usta-
wa, utworzyc az 6 zarodkow. Biorace udziat w progra-
mie pary miaty mozliwosc¢ skorzystania z 3 cykli. Zatem
udziat pary w programie wigzat sie z powstaniem od
kilku do nawet kilkunastu zarodkéw. Gdybysmy, bar-
dzo umiarkowanie, przyjeli, ze przecietnie powstawaty
4 zarodki, woéwczas ich taczng liczbe mozna szacowacd
na 400 tys. To oznacza, ze sposréd wszystkich powo-
tanych do zycia istot ludzkich, jedynie niewielkiemu
procentowi dano szanse narodzin.

22 tys.

urodzonych
dzieci

400 tys.

zarodkow

Skutecznosé: 5,5%

Na tego rodzaju specyfike zaptodnienia pozaustrojo-
wego wskazuja takze dane z innych krajéw. Przyktado-
wo, w okresie 1991-2010 r. w Wielkiej Brytanii stwo-
rzono za pomocg procedury in vitro ponad 3,1 miliony
zarodkow, z czego ponad 1,4 min zniszczono, 764 tys.
zamrozono, a ponad 100 tys. przeznaczono do badan
naukowych. W tym samym okresie urodzito sie 122.043
dzieci poczetych za pomoca procedury in vitro, co daje
skutecznos$¢ metody na poziomie 3,9%. Aby urodzito
sie 122 tys. dzieci, uSmiercono zatem lub zamrozono
prawie 3 miliony pozostatych dzieci na zarodkowym
etapie zycia®.

5 Ministerstwo Zdrowia, odpowiedz na wniosek o udostepnienie informacji publicznej (ZPR.0629.55.2019.ES), 26.04.2019.

6 Odpowiedz podsekretarza stanu Departamentu Zdrowia hrabiego Howe nainterpelacje lorda Altona, 20.07.2011, https://publications.
parliament.uk/pa/ld201011/Idhansrd/text/110720w0001.htm (dostep: 26.06.2019), cyt. za: Gtos w sprawie. In vitro, red. Bartosz
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122 tys.

o—>

urodzonych
dzieci

3 min

zarodkow

Skutecznosé: 3,9%

Dane pochodzg z okresu 1991r.-2010r.

W Stanach Zjednoczonych w 2016 r. przeprowadzono
198 tysiecy cykli in vitro z intencja transferu przynaj-
mniej jednego zarodka. Ich efektem byto 66 tysiecy zy-
wych urodzen.” Oficjalne dane nie podajg liczby utwo-
rzonych zarodkéw. Biorac pod uwage, ze w kazdym
cyklu tworzy sie ich co najmniej kilka (w USA nie ma
gornej granicy), ich liczba wielokrotnie przekroczyta
liczbe cyklu. Gdyby przyja¢, ze podczas jednego cyklu
tworzy sie 6 zarodkow (czyli tyle, ile jest dopuszczalne
w Polsce), ich liczba oscylowataby wokét 1 miliona 200
tysiecy, co oznacza, ze jedynie 5,5% z nich umozliwiono
narodziny.

Biorac zatem pod uwage stosunek wszystkich pocze-
tych ,na szkle” zarodkéw do tych, ktérym pozwolono
sie urodzi¢, liczba zarodkéw zniszczonych jest niezwy-
kle duza. Dla oceny tego faktu kluczowe znaczenie ma
odpowiedzZ na pytanie o status zarodka, czyli rozstrzy-
gniecie, czy jest on cztowiekiem. Gdyby nim nie byt,
woéwczas przywotane dane miatyby moralnie obojetny
charakter. Jezeli jednak zarodek jest cztowiekiem na
najwczesniejszym etapie rozwoju, wowczas wymowa
przywotanych statystyk jest dramatyczna: ceng naro-
dzin jednego dziecka jest Smierc kilku innych.

2. Zarodek jest istota ludzka -

utrzymywanie, ze to ,zlepek komoérek”

jest sprzeczne z wiedza naukowg

Liczni przeciwnicy ochrony zycia ludzkiego na prenatal-
nym etapie rozwoju, w tym lobbysci przemystu zaptod-
nienia pozaustrojowego, utrzymujg, ze zarodek jest je-
dynie ,zlepkiem komoérek”, i z tego powodu nie obejmuje
go ochrona zycia, przynalezna jedynie ludziom.

Joanna Scheuring-Wielgus stwierdzita w jednym z tele-
wizyjnych programoéw: ,Prosze nie méwic o ptodzie jako
o dziecku, prosze poczytac ksiqzki z biologii, ktore wyraznie
moéwiq o tym, ze kiedy sie potqczy komérka jajowa z komor-
kg meskaq, jest zygota, zarodek, ptéd, a cztowiek wtedy, kiedy
sie urodzi, prosze poczytac ksiqzki, ksigzki biologiczne™®.

To twierdzenie jest w $wietle nauki oczywistym fatszem,
na co wprost wskazuja najlepsi embriolodzy na swicie,
w tym autorzy takich ksigzek, jak:

¢ .Rozwdj cztowieka: Embriologia ukierunkowana
klinicznie”. W tym podreczniku do studiow medycz-
nych jedni z najbardziej znanych anatoméw $wiata
stwierdzajg: ,Rozwdj cztowieka rozpoczyna sie
w chwili jego poczecia, od procesu, w czasie ktorego
meska gameta lub plemnik (czyli spermatogenezy)
taczy sie z zenska gameta lub oocytem (komorka jajo-
wa), tworzac pojedyncza komérke zwang zygota. Ta
wysoce wyspecjalizowana komoérka totipotencjalna
to pierwsze chwile Zycia kazdego z nas”.

o Czlowiel | izeniem: Istot briologii
iwad wrodzonych”. Autorzy podrecznika, $wiatowej
stawy embriolodzy, podkreslaja: ,Embriologia doty-
czy poczatku i rozwoju istoty ludzkiej od zygoty po
moment narodzin”. A takze: ,Istniejg rézne opinie
na temat tego, kiedy embrion staje sie cztowiekiem.
Rozbiezno$¢ ta wynika z pogladéw religijnych i in-
nych pogladéw osobistych. Odpowiedz naukowa jest
jasna: embrion jest istotg ludzka od momentu pocze-
cia ze wzgledu na swoj ludzki chromosom. A zatem
zygota to poczatek rozwoju cztowieka™®.

Aktualny stan wiedzy biologicznej pozwala zatem udzie-
li¢ bardzo jasnej odpowiedzi na pytanie o poczatek no-
wego zycia:

o W prestizowym magazynie ,Nature” juz w 2002 r.
podkreslano, ze w przypadku ssakéw mozna jedno-
znacznie okresli¢, ze ich organizmy ,s3 ksztattowa-
ne w ciggu pierwszych 24 godzin po poczeciu”. Cho¢

Walter, http://www.odpowiedzialnetarnowo.pl/wp-content/uploads/2019/04/BroszuraA4_In-vitro_internet-1.pdf, s. 8.

7 Centers for Disease Control and Prevention, American Society for Reproductive Medicine, Society for Assisted Reproductive
Technology, 2016 Assisted Reproductive Technology National Summary Report, 2018.

8 ,Aborcja nie jest traktowana przez kobiety jak chodzenie do kosmetyczki”, 20.03.2018, https://www.tvn24.pl/kropka-nad-i,3,m/kaja-
godek-i-joanna-scheuring-wielgus-o-projekcie-zatrzymaj-aborcje,823770.html (dostep: 30.05.2019), 16:36-16:57, cyt. za: B. tozinski,
To jest zycie, 31.05.2018, https://www.gosc.pl/doc/4770556.To-jest-zycie (dostep: 30.05.2019).

9 KeithL.Moore, T. V. N. Persaud, i Mark Torchia, The Developing Human. Clinically oriented embryology, Wydanie 10, 2015.
10 KeithL.Moore, T. V. N. Persaud, i Mark Torchia, Before we are born. Essentials of embryology and birth defects, Wydanie 9, 2015.



stwierdzenie to ,jeszcze piec lat temu bytoby herezja.
Myslano, ze zarodki ssakéw spedzaja pierwsze kilka
dni jako pozbawiony cech zlepek komaérek. Sadzono,
ze dopiero pdzniej, mniej wiecej w czasie zagniez-
dzenia w btonie macicy, komérki nabywaja wyraz-
ne «przeznaczenie» okreslajgce ich umiejscowienie
w przysztym ciele”.,

e W tym samym magazynie w 2016 r. opubliko-
wano badania, ktére dowiodty, ze rozmrozone za-
rodki poddane ,hodowli” poza srodowiskiem maci-
cy rozwijajg sie niezaleznie od zagniezdzenia lub
niezagniezdzenia w organizmie matki. ,tacznie
naszewyniki wskazuja, ze najwazniejsze zdarzenia
dla przebudowy na tym etapie rozwoju cztowieka
sg autonomiczne z perspektywy embrionéw, pod-
kreslajacich niezwykte i nieoczekiwane wtasciwosci
samoorganizacyjne”!?. Zatem, ,gdyby zarodek byt
w rzeczywistosci tylko «zlepkiem komadrek», to ko-
morki te musiatyby polega¢ na zewnetrznych »wy-
tycznychg, aby przetrwad(...). Jezeliby zdefiniowac
autonomie organizmoéw jako wolnos¢ od kontroli
zewnetrznej, okaze sie, ze mozna doktadnie okre-
§li¢, kiedy embrion spetnia te definicje: od samego
poczatku”3,

Nawet znany bioetyk i zwolennik aborcji z Uniwersyte-
tu Princeton, Peter Singer, przyznaje: ,Mozliwe jest na-
danie okresleniu ,ludzka istota” doktadnego znaczenia. Mo-
zemy stosowac je zamiennie z pojeciem «cztonek gatunku
Homo sapiens». Bycie cztonkiem danego gatunku jest czyms,
co mozna ustali¢ naukowo poprzez badanie charakteru
chromosoméw w komérkach zywych organizméw. W tym
sensie nie ma watpliwosci, ze od pierwszego momentu
swojego istnieniaembrion poczety z ludzkiego plemnika
i komorki jajowej jest ludzkg istotg™4.

Trafnie wiec konstatuje prof. A. Paszewski, zauwazajac,
ze ,jesli kto$ ma ktopot z odpowiedzia na pytanie, kie-
dy powstaje cztowiek, niech uzupetni swojg wiedze, bo

onigtuchodzi - wiedze, ktéraw tej sprawie ma takisam
stopien pewnosci jak to, ze Ziemia jest okragta”?>.

Zgodnie z art. 38 Konstytucji RP ,Rzeczpospolita Pol-
ska zapewnia kazdemu cztowiekowi prawng ochrone
zycia”. Trybunat Konstytucyjny potwierdzit, ze ,wartosc
konstytucyjnie chronionego dobra prawnego jakim jest
zycie ludzkie, w tym zycie rozwijajace sie w fazie prena-
talnej, nie moze by¢ réznicowana (...). Od momentu po-
wstania zycie ludzkie staje sie wiec wartoscig chroniong
konstytucyjnie. Dotyczy to takze fazy prenatalnej” (wy-
rok z dnia 28 maja 1997 r., sygn. akt K 26/96). W 2018 .
Trybunat przypomniat, iz:

,5ad - rozstrzygajac - powinien mie¢ na uwadze zasady
systemu prawnego Rzeczypospolitej, wyrazone w Kon-
stytucji i ustawodawstwie krajowym (nie tylko w u.l.n.)
oraz w wigzacych Rzeczpospolita Polskg umowach mie-
dzynarodowych, miedzy innymi takie, jak:

e prawo zarodka do zycia (procedura in vitro nie
moze prowadzi¢ do zniszczenia zarodka albo do ,roz-
mrazania” kilku zarodkéw, ich selekcji i ponownego
»zamrazania” zarodkéw niewykorzystanych),

e zakaz przedmiotowego traktowania jakiegokol-
wiek zarodka (...).” (postanowienie TK z 18 kwietnia
2018r.,sygn. akt S 2/18)

Na potrzebe ochrony godnosci cztowieka na najwcze-
$niejszym etapie jego rozwoju zwrdcit uwage takze
Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. W 2011 r.
potwierdzit on w wyroku Bristle vs. Greenpeace?’, ze
prawna ochrona wynikajgca z godnosci cztowieka za-
czyna sie juz w momencie poczecia, w embrionalnej fa-
zie zycia, poniewaz ,zaptodnienie rozpoczyna proces
rozwoju cztowieka”. Stanowisko to zostato potwierdzo-
netrzy lata péZniej w orzeczeniu w sprawie International
Stem Cell Corporation vs. Comptroller General of Patents,
Designs and Trade Marks".

11 Helen Pearson, Your destiny, from day one, ,Nature” 418, 2002, 14-15.
12 Marta N. Shahbazi et al., Self-organization of the human embryo in the absence of maternal tissues, “Nature Cell Biology” vol. 18 (2016),

p. 700-708. Cyt. za:

13 Ana Maria Dumitru, Science, Embryonic Autonomy, and the Question of When Life Begins, 24.01.2017, www.thepublicdiscourse.

com/2017/01/17222/.

14 Peter Singer, Practical Ethics, 2nd Edition, (Cambridge: Cambridge University Press, 1993), 85-86.
15 A.Paszewski, Kiedy zaczyna sie cztowiek, ,Rzeczpospolita”, 07.06.2015, www.rp.pl/artykul/1206752-Kiedy-zaczyna-sie-czlowiek.

html (dostep: 26.06.2019).

16 Wyrok Trybunatu (Wielka Izba) z dnia 18 pazdziernika 2011 r. w sprawie Brustle vs. Greenpeace (C34/10).
17 Wyrok Trybunatu (Wielka Izba) z dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie International Stem Cell Corporation vs. Comptroller General of

Patents, Designs and Trade Marks (C364/13).
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Zotadz i dab - btedna analogia

Ignorujac powyzej wskazane, jednoznaczne stanowisko
nauki, niektérzy nadal prébuja negowac ludzka nature
zarodka, twierdzac, ze zarodek nie jest cztowiekiem. Gto-
snymtego przyktademjest wypowiedz Barbary Nowackiej
podczas sejmowejdebaty nad projektem ustawy ,Ratujmy
Kobiety”:,Zotadztoniejestdab,jajkotoniejest kura,aptdd
i zarodek i zygota i zlepek komodrek nie jest dzieckiem”.

Wypowiedz ta opierata sie na analogii sformutowane;j
przez prof. Michaela Sandela, zgodnie z ktéra:

,Chociaz kazdy dgb byt kiedys zotedziem, nie wynika
Z tego, ze Zotedzie sq debami lub Zze powinienem trak-
towac utrate zotedzia zjedzonego przez wiewidrke na
moim podworku tak samo, jak powalenie debu przez
burze. Pomimo ciggtosci rozwojowej zotedzie i deby
to rézne rodzaje rzeczy”.*®

Btad tak zarysowanej analogii polega na tym, ze w przy-
padku ludzi, wartos¢ zycia ludzkiego - z czym Sandel, jak
twierdzi, sie zgadza - wynika po prostu z tego, ze jest zy-
ciem ludzkim. Uznajemy godnos¢ istot ludzkich ze wzgle-
du na ich przynaleznos¢ do gatunku ludzkiego, czyli ze
wzgledu na to, czym sa. Innymi stowy, cztowiek ma war-
tos¢ dlatego, ze jest cztowiekiem. Tymczasem w przypad-
ku Zzotedzi i debdw jest doktadnie na odwrot! Nie traktu-
jemy ,utraty zotedzia zjedzonego przez wiewidrke tak
samo, jak powalenie debu przez burze”. Dorodnemu drze-
wu przyznajemy warto$¢ ze wzgledu na jego okreslone
wtasciwosci, takie jak wielkos$¢, piekno lub swoistg ma-
jestatycznos$¢ powstajaca nieraz przez kilkadziesiat lat.

Zauwazmy, ze nie przejmujemy sie nadmiernie nie tylko
zniszczeniem zotedzia, ale takze sadzonki debu. Jednak
miedzy sadzonkg debu adebem nie mardznicy codoich
natury. Pokazuje to, ze cenimy deby nie ze wzgledu na
nie same, ale raczej ze wzgledu na ich potege i piekno.
Ani Zotedzie, ani sadzonki nie wywieraja na nas takie-
g0 wrazenia, wiec nie odczuwamy poczucia straty, gdy
ulegaja zniszczeniu.

,Zatem zotedzie i deby nie sg réwnie cenne, poniewaz
ich wartos¢ nie lezy w tym, czym sg, ale w ich akcyden-
talnych cechach (wielkos$¢, piekno, przydatnos¢ itp.).

Tymczasem podstawa szacunku dla zycia cztowieka
jest diametralnie inna. Nie uwazamy, ze wspaniali lu-
dzie - tacy jak Michael Jordan czy Albert Einstein - sg
bardziej wartosciowi niz ludzie stabi fizycznie lub upo-
$ledzeni umystowo. Nie zaakceptowaliby$my zabéjstwa
uposledzonego dziecka lub osoby cierpiacej, powiedzmy,
na raka mézgu, w celu wykorzystania ich organéw do
ratowania zycia Jordana lub Einsteina”?’.

3. Zgoda na zaptodnienie in vitro pociaga

za soba zaprzeczenie bezwzglednej

wartosci ludzkiego zycia.

Pomimo jednoznacznego stanowiska nauki wskazuja-
cego, ze od poczecia mamy do czynienia z istotg ludzka,
procedura sztucznego zaptodnienia jest oferowana co-
raz szerzej. Wskazuje to na nie tyle naukowy, co moralny
charakter sporu wokoét technologii in vitro. Jego central-
nym punktem wydaje sie pytanie: Co nadaje wartos¢
ludzkiemu zyciu?

Istniejg dwie mozliwe odpowiedzi: albo A) wartos¢
(godnos¢) cztowieka wynika z samego jego cztowie-
czenstwa, z faktu bycia osobg, i ma charakter wrodzony,
bezwzgledny, albo B) wartos¢ ta wynika ze zmiennych,
stopniowo rozwijanych i traconych cech oraz zdolnosci,
i ma charakter wzgledny.

Omoéwmy kazda z nich.

A. Wedle pierwszej z mozliwych odpowiedzi, war-
tos$¢ (godnosc€) cztowieka wynika z samego jego
cztowieczenstwa, z faktu bycia osoba, ma charakter
wrodzony. Istnieje niezaleznie od wieku, masy, wzro-
stu, posiadanych zdolnosci itp. Przystuguje kazdemu
ze wzgledu najego ludzka nature, a nie ze wzgledu na
akcydentalne cechy, ktére moga sie zmieniac, i ktére
wystepuja u ludzi w réznym stopniu.

To stanowisko lezy u podstaw naszej cywilizacji, znaj-
dujac swéj wyraz w Powszechnej Deklaracji Praw
Cztowieka, ktéra uznaje ,przyrodzona godnos¢ oraz
rowne i niezbywalne prawa wszystkich cztonkéw
wspdlnoty ludzkiej’?°, bez wzgledu na ,jakiekolwiek
réznice rasy, koloru, ptci, jezyka, wyznania, pogladéw
politycznychiinnych, narodowosci, pochodzenia spo-

18 Michael J. Sandel, Embryo Ethics: The Moral Logic of Stem-Cell Research, “New England Journal of Medicine”, 15 lipca 2004.
19 Robert P. George and Patrick Lee, Acorns and Embryos, “The New Atlantis”, Number 7, Fall 2004/Winter 2005, pp. 90-100s.

20 Wstep do Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka.



tecznego, majatku, urodzenia lub jakiegokolwiek inne-
go stanu”?t. Zgodnie z nim cztowiek jest osobg, ponie-
waz jest cztowiekiem. Osobowy byt cztowieka i jego
wartosé wynika z samego faktu przynalezno$ci do ga-
tunku ludzkiego. Nie musi zastugiwac na to miano po-
przezwykazanie okreslonychcech,jak ,wtasciwa”rasa,
ptec, wielkosé¢, zdolnosé do czegokolwiek czy wiek.

Poniewaz, o czym ponizej, stanowisko przeciwne od-
rzuca przekonanie o tym, ze kazda istota ludzka jest
osoba, wypada zwieZle je uzasadnié, zauwazajac, iz:

e przez swojg cielesnosé, co oczywiste, cztowiek
nalezy do $wiata przyrody. Cho¢ specjalnym, bo po-
siadajagcym duchowg (racjonalna) nature, cztowiek
jest wciaz gatunkiem animalnym (homo sapiens).

e Jak wszystkie inne zwierzeta, cztowiek istnie-
je w czasie. Nature organizméw zywych mozna
zrozumied, obserwujac ich rozwdj na przestrzeni
czasu, a nie na podstawie jednego spojrzenia.

Tak samo jest w przypadku cztowieka. Ludzie
w ptodowym okresie swojego zycia nie mowig
ani nie chodza. To samo oczywiscie dotyczy no-
worodkoéw. Rodzice czekaja z niecierpliwoscig na
moment, kiedy ich dziecko wypowie pierwsze
stowo i postawi pierwszy krok. Zanim to nastapi,
zycie ludzkie intensywnie sie rozwija. Wiekszos¢
zdolnosci u wiekszosci organizmoéw ztozonych po-
trzebuje czasu, by sie ujawnic i rozwinac.

Jesli powyzsze jest prawdg - jesli ludzie sg zasadniczo
organizmami zwierzecymi, jesli istniejg na przestrze-
ni lati rozwdj ich charakterystycznych ludzkich umie-
jetnoscitrwa przez pewien czas - to oczywistym jest,
ze momentem powstania osoby jest moment powsta-
nia organizmu animalnego??, czyli w moment pota-
czenia sie meskiej i zenskiej komorki rozrodczej, jak
byta o tym mowa wyzej.

.Dorosty czytelnik tych stéw byt, na wczesniejszym
etapie swojego zycia, osoba dorastajaca, a przed-
tem niemowleciem. Jeszcze wczesniej byt ptodem,

21 Art. 2 Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka.

ana samym poczatku embrionem. Na etapach bycia
niemowleciem, ptodem i embrionem kazdy z nas byt
tym, kim jest teraz, czyli Zyjacym cztonkiem gatunku
Homo sapiens. Kazdy z nas przechodzit ten sam pro-
ces rozwoju poczawszy od fazy embrionu, poprzez
bycie ptodem, niemowleciem, dzieckiem, osobg do-
rastajgca, az po osiggniecie dojrzatosci, nie tracac
swoich cech, jednosciitozsamosci. (...) Méwiac o ,em-
brionie”, nie méwimy o gatunku odmiennym od czto-
wieka, ktérym jest kazdy z nas, ale raczej o pewnym
etapie naszego rozwoju - podobnie, gdy uzywamy
okreslen takich jak ,nastolatek” lub ,pieciolatek”23.

Nie chcac zgodzic sie z powyzszymi obserwacjami, trze-
ba na pytanie o podstawe wartosci (godnosci) cztowie-
ka udzieli¢ drugiej z wymienionych wyzej odpowiedzi
i uznac, ze:

B. wartos¢ (godnosc) cztowieka wynika z posiada-
nych, stopniowo rozwijanych (i traconych) zdolnosci
lub wtasciwosci i ma charakter wzgledny, warunko-
wy, zalezny od spetnienia takich czy innych arbitral-
nych kryteriéw.

W tej perspektywie, nawet jesli zarodek jest isto-
ta ludzka, nawet jesli jest cztowiekiem (czemu, jak
widzieli$my, trudno zaprzeczyd) to... nie jest osoba.
| dlatego nie przystuguje mu ochrona nalezna oso-
bom. Dopiero spetnienie okreslonych kryteriéw, wy-
ksztatcenie okreslonych zdolnosci, jest warunkiem
zaakceptowania embrionu ludzkiego (a czasem do-
piero noworodka) jako osoby i przyznanie mu ochro-
ny. Przy czym propozycji takich kryteriéw jest kil-
kanascie, w tym takie jak zagniezdzenie sie zarodka
w macicy, wyksztatcenie sie okreslonych organdw,
odczuwanie bélu, zdolnos$¢ przezycia poza organi-
zmem matki, a nawet akceptacja przez matke badz
oboje rodzicéw?.

Jednym stowem, stanowisko to odrzuca chwile pocze-
ciajako granice jakos$ciowa i uzaleznia uznanie cztowie-
ka za osobe od posiadania arbitralnie wskazanych cech.
Poniewaz zarodek, bedacy pierwszym etapem zycia
cztowieka, ich nie posiada, nie obejmuje go ochrona.

22 R.T.Anderson, C. Tollefsen, Biotech Enhancement and Natural Law, ,The New Atlantis”, Number 20, Spring 2008, pp. 79-103.
23 Robert P. George and Patrick Lee, Acorns and Embryos, “The New Atlantis”, Number 7, Fall 2004/Winter 2005, pp. 90-100.

24 Zgodnie z tym kryterium dziecko mogtoby zosta¢ zabite nawet kilka miesiecy po porodzie. Czas ten rodzice mieliby na podjecie
stosownej decyzji. Najstynniejszym przedstawicielem takiego stanowiska jest prof. Peter Singer. Podzielaja je m.in. dr Franceska

Minervaidr Alberto Giubilini.
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Zgoda na in vitro nieuchronnie pocigga za sobg przyje-
cie drugiego z powyzszych stanowisk. Taka odpowiedz
w krotkiej perspektywie jest niezwykle wygodna, jako
Ze ,uniewinnia”, zdejmuje odpowiedzialnos$¢ i pozwala
usprawiedliwi¢ (zracjonalizowac) stosowang w sztucz-
nym zaptodnieniu selekcje zarodkdw, ich przedmioto-
we traktowanie, mrozenieiniszczenie. W ostatecznosci
jednak traktuje cztowieka instrumentalnie, redukuje
i uzaleznia jego wartosc¢ (godnosé) od posiadania takich
czy innych wtasciwosci. Konsekwentne trwanie przy
takim pogladzie nieuchronnie prowadzitoby do tego, iz:

e ,bycie osobg oraz jej godnos$¢ musiatyby wyra-
zac sie niemalze w procentach, co bytoby zabiegiem
dziwnym i problematycznym w dziedzinie refleks;ji
filozoficznej. W efekcie ochronie podlegatyby same
osobowe zdolnosci (bo dopiero ich ujawnienie spra-
witoby, ze uznawaliby$my istote ludzka za osobe), na-
tomiast ich nosiciel nie bytby chroniony”?.

e ,zanik niektérych zdolnosci (czesty w starosci)
musiatby prowadzi¢ do tego, ze przestaje sie byc¢
stuprocentowa osoba, lub nawet mozna w ogéle
przestac nig by¢, i to na dtugo zanim nastgpi $mier¢
organizmu. W tej perspektywie uprawnione jest za-
tem moéwienie o pét-osobach i ¢wieré-osobach, co
miatoby takze skutki w odniesieniu do ich statusu
moralnego. Skoro godnos¢ ludzka wraz z petnia
podstawowych praw, szczegdlnie prawem do zycia,
cechuje jedynie «petne» osoby, to w odniesieniu do
0s6b «czesciowych» mielibysmy do czynienia takze
Z mniejszym stopniem godnosci, a wiec z obnizong
wartoscia, a co za tym idzie rowniez ze «stabszymi»
prawami, jakie im przystugujg”.

e W sytuacji konfliktu praw, prawa oséb «czescio-
wych» bytyby podporzadkowane prawom osdéb «pet-
nych». Nawet prawa tego samego rodzaju, np. pra-
wo do zycia, statoby sie «silne» w przypadku oséb
«petnychy i «<stabe» w przypadku oséb «czesciowych»,
stad odebranie zycia istotom nalezagcym do nizszych
kategorii musiatoby by¢ rowniez traktowane odmien-
nie. W przypadku catkowitej utraty statusu osoby,
poziom godnosci i zwigzanych z nig praw mogtby zo-
sta¢ uznany za minimalny”?’.

Jednym stowem, godzac sie na takie, opisowe definio-
wanie cztowieka (osoby) a wiec relatywizujac wartosé
ludzkiego Zycia - co, jak wida¢, zaktada procedura in
vitro - wchodzimy na bardzo niebezpieczny grunt. Prze-
ciez, przypomnijmy, ani w Niemczech hitlerowskich ani
w panstwach dopuszczajacych niewolnictwo zabijanie
cztowieka nie przestato by¢ przestepstwem. Jedynie
okres$lona grupa ludzi zostata wyjeta spod definicji
cztowieka (osoby).Dzi$ powtarzamy ten btad, zmienia-
jacjedynie kryteria, od ktérych uzalezniamy przyznanie

wartosci ludzkiemu zyciu.

Polska ustawa

o Art. 9 ust. 2 ustawy o leczeniu nieptodnosci
stanowi, ze w przypadku zaptodnienia pozaustro-
jowego dopuszcza sie zaptodnienie nie wiecej niz
szesciu zenskich komoérek rozrodczych (chyba
ze ukonczenie przez biorczynie 35. roku zycia
lub wskazania medyczne wynikajace z choroby
wspotistniejacej z nieptodnoscia lub dwukrotne-
go nieskutecznego wczesdniejszego leczenia me-
toda zaptodnienia pozaustrojowego uzasadniaja
zaptodnienie wiekszej ich liczby).

o Art.21 ust. 3 pkt. 1i 2 przewiduja przekazanie
zarodka ,do dawstwa” w przypadku uptywu 20 lat
od przekazania do banku komoérek rozrodczych
izarodkéw lub w przypadku Smierci ,dawcow” lub
biorczyni wraz z partnerem.

Oznacza to, ze w przypadku ,udanego” zaptodnie-
nia i urodzenia juz pierwszego dziecka, nawet piec¢
lub wiecej ludzkich istnien, w przypadku braku

checi posiadania przez ,biorczynie” wiekszej liczby

potomstwa, moze byc¢ z premedytacja pozbawio-
nych szans na dalszy rozwaj.

25 M. Machinek, Ontologiczny i moralny status embrionu ludzkiego wobec medycznie wspomaganej prokreacji, [w:] red. J. Grzybowski,
F. Longchamps de Berier, Wobec in vitro. Genetyczne, moralne, filozoficzne, teologiczne | prawne aspekty zaptodnienia pozaustrojowego, 2017.

26 Tamze.
27 Tamze.
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Ill. DZIECKO TRAKTOWANE W SPOSOB
PRZEDMIOTOWY - CZtOWIEK JAKO TOWAR

Zdarzasie ustyszec, ze gdyby$my w sporze o ART? pomi-
neli argument zabijania nadliczbowych zarodkéw, pozo-
state problemy podnoszone w zwigzku z zaptodnieniem
in vitro stracityby jakiekolwiek znaczenie. Jest zupetnie
inaczej. Gdyby zatozy¢, ze zabijanie zarodkéw i ptodéw
nie niesie za sobg zadnych probleméw natury etycznej,
czym bytoby zaptodnienie pozaustrojowe? Bytoby zwy-
kta ustuga, a zarodek towarem. Najlepszym dowodem na
poprawnosc¢ takiej kwalifikacji moze byc to, ze w Stanach
Zjednoczonych procedura ta pozostaje w sferze zainte-
resowania... organizacji konsumenckich!”%’,

Przed taka degradacja cztowieka do roli przedmiotu
adwersarze tej techniki przestrzegali juz w czasie, gdy
podejmowano pierwsze préby zaptodnienia in vitro.
Dzis mozemy bez trudu wskazac¢ mechanizmy, ktére do
takiego urzeczowienia prowadza. Kolejne etapy pro-
dukcji technicznej okazujg sie mie¢ swoje odpowiedniki
w rozrodzie wspomaganym. Ich zestawienie prezentuje
ponizsza tabela®.

Mentalnos¢ produkcyjna Odpowiednik in vitro

Dobry jakos$ciowo surowiec

Banki gamet (nieraz takze ,wielkich” ludzi,
np. noblistéw, aktorow, modelek)

Stosunek producenta do produktu - obojetny

Stosunek dawcow ,materiatu” i lekarzy do
embrionu - zasadniczo obojetny

28 Techniki wspomaganego rozrodu (ang. assisted reproductive technology, ART).

29 S. Cebrat, Zaptodnienie in vitro - dylematy genetyka, ,Miesiecznik ZNAK” nr 635 (2008), www.miesiecznik.znak.com.
pl/6352008stanislaw-cebratzaplodnienie-in-vitro-dylematy-genetyka/ (dostep: 17.06.2019).

30 P.Morciniec, Homo reproductus. Antropologia ,z probéwki” contra godnosc cztowieka, [w:] Ocali¢ obraz cztowieka. Antropologiczne podstawy

moralnosci, red. P. Morciniec, Opole 2003, s. 111-124.
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Mentalnos¢ produkcyjna

Odpowiednik in vitro

Specjalne zyczenia klientow

Dobér odpowiednich cech embrionu wybranego do
wszczepienia (kolor skory, kolor oczu, wzrost itp.)

Produkt zaspokaja potrzeby

Zaspokojenie dazen nieptodnych
rodzicéw do ,posiadania” dziecka

Zabezpieczenie skutecznosci produkcyjnej

Zaptadnianie wiekszej niz potrzebna
liczby komérek jajowych

Produkcja nadplanowa

Embriony ,nadliczbowe”

Kontrola jakosci

Diagnostyka preimplantacyjnai prenatalna

Korekty w procesie produkcji

Przysztosc: inzynieria genetyczna -
oddziatywanie na genom dziecka

,Buble”

Embriony ,zdefektowane”

Magazynowanie

Zamrazanie zarodkow

Okres gwarancji

Wyznaczony maksymalny czas przechowywania
zamrozonych zarodkow

Naduzycia

,Kradziez” gamet i pokatny handel embrionami

Firmy kooperujace

»Matki zastepcze”

Korzysci: 6 miliardéw dolaréw rocznie wart

Cel: zysk byt rynek samej tylko surogacji (stanowiacy
fragment biznesu in vitro) juz 10 lat temu.3!
Seiaee Procesy sadowe po urodzeniu dziecka

niepetnosprawnego lub ,nadliczbowego”

Poprawnie przeprowadzony proces produkcyjny roz-
poczyna sie od przygotowania wtasciwego surowca,
ktérym w przypadku zaptodnienia pozaustrojowego

sg zdrowe komorki jajowe i plemniki. Mozliwos$¢ wyko-
rzystania ,surowca” od oséb trzecich poszerzaten etap

o poszukiwania gamet o wyjatkowej jakosci, czyli siega-
nie do bankéw spermy oraz po komérki jajowe dawcoéw
w réznych kategoriach wybitnych. Jak na mechanizmy
ekonomiczne przystato, ceny ,wyjatkowego” materiatu

przekraczajg wielokrotnie standardowe miary.

Podobnie jak w przypadku towaréw, takze i ten ,produkt”
ma za zadanie zaspokoi¢ zyczenia klienta, zaréwno te

standardowe (zdrowe dziecko), jak i wyjatkowe (wybrane

cechy dziecka). W jednym i drugim przypadku powstajacy
ludzki zarodek nie zostaje zaakceptowany przez sam fakt,
Ze zaistniat, lecz podlega regutom akceptacji wzglednej

po spetnieniu odpowiednich kryteriéw.

Role mechanizmoéw kontroli jakosci petni diagnostyka
preimplantacyjna, ktéra - bedac w praktyce operacja
typu ,znajdz i zniszcz” (search and destroy) - stata sie
wspotczesng twarzg eugeniki. Nawet bardzo kontrower-
syjni etycy, jak np. prof. Peter Singer, wskazuja nagrozna
wizje «genetycznych supermarketéws, w ktérych zapo-
biegliwi rodzice zechca kupi¢ swoim dzieciom nie tylko
zdrowie, lecz takze urode, IQ oraz wiele innych cech. Jak
zaskakujace i przerazajagce moga by¢ zyczenia klientéw,
Swiadczy historia gtuchych kobiet, ktére chciaty, by ich
dziecko byto niestyszace, i dopiety swego®2.

Uzytkowanie przedmiotéw czesto wigze sie z koniecz-
noscia znajdywania czesci zastepczych. Takze na tym
polu technologia in vitro nie zawodzi, oferujac tworzenie
dzieci w celu ratowania (przy uzyciu ich organéw) in-
nych dzieci. Medialnie szeroko dyskutowany byt przypa-
dek zaprogramowanych narodzin chtopca (z wykorzy-

31 S. Mohapatra, Stateless Babies & Adoption Scams: A Bioethical Analysis of International Commercial Surrogacy, “Berkeley Journal of
International Law”, tom 30 nr 2, 2012, https://scholarship.law.berkeley.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1420&context=bjil

32 Por. A. Wtodarski, Jest doskonaty, ,Gazeta Wyborcza” zdn. 24.04.2002, s. 16. Cyt. za: P. Morciniec, Homo reproductus.... dz. cyt.
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staniem diagnostyki preimplantacyjnej) dla ratowania
jego chorej siostrys3,

Logice produkcyjnej podporzadkowany jest takze dal-
szy los zarodkow ,nadliczbowych”. Zamrozone w cie-
ktym azocie, przechowywane jako ,prefabrykaty” za-
rodki zblizajg sie z kazdym rokiem do konca okresu
»,8warancyjnego” gdy jako ,przeterminowane” moga
zostacé unicestwione (regulacje polskiej ustawy sgwtym
zakresie niejasne).

Przyktad 1

W 2018 r. prasa informowata o 37-letniej aktorce,
ktéra zamiescita nastepujace ogtoszenie: ,Dzien
dobry, od trzech lat staramy sie o rodzenstwo dla
mojego dziecka. Chcielibysmy uzupetni¢ nasza ro-
dzine synem. Posiadamy zenski embrion wysokiej

jakosci. Czy rozwazylibyscie wymiane? Dawczyni
komorki jajowej: pochodzenia wtoskiego, dawca
nasienia: pochodzenia angielsko-irlandzkiego, wy-
ksztatcony w Yale”34,

Niewatpliwie, kobieta ta zamierzata przehandlo-
wac wtasna cérke w zamian za inne dziecko - ni-
czym niechciang karte kolekcjonerska. Postepowa-
ta konsekwentnie, zgodnie z wpisang w procedure
in vitro logikg kupna-sprzedazy. Badz co badz, za-
ptacita duzo pieniedzy, aby otrzymac to, czego
chciata. Nie zaspokoiwszy swojego pragnienia,
podjeta starania o wymiane niechcianego przed-
miotu na produkt odpowiadajacy jej zyczeniom.

Przyktad 2

Kobieta chciata za wszelka cene unikngé mutacji
genetycznej, powodujacej zrosniete palce u stép
w rodzinie jej meza. Okazato sie jednak, ze wszyst-
kie 10 zarodkoéw, poczetych przez te pare metodg
in vitro, byto nosicielami mutacji. Zamiast urodzi¢

ktorekolwiek ze wspodlnych dzieci, matka zdecy-
dowata sie uzyc¢ nasienia dawcy i urodzi¢ dziecko
znormalnymi stopami, ale bez wiezi biologicznej
zmezem®.

Przyktad 3

Sedzia ETPCz Francisco Javier Borrego Borrego:
,Zyjemy w spoteczenstwie opartym na handlu. Nie-
dawno w Madrycie byty targi matek zastepczych
(surogatek). Jesli przychodzi para oséb tej samej
ptci, to moze kupic¢ dziecko w USA albo w Kanadzie,
ale juz nie w Rosji, Grecji albo Indiach. | tam po-
kazuja ksiazke z dawczyniami komorek jajowych:
blondynka, brunetka, 28 lat, oczy niebieskie, zie-
lone, brazowe. A jesli chodzi nasienie to moze da¢
ja pan albo mozemy jg panu zorganizowac. A jesli
ma pan siostre, to ona moze da¢ komaérke jajowg
albo kolezanka. Tym samym bedziemy mieli taka
niesamowitg mieszanke. Do wyboru wszystko. lle
to kosztuje? W USA 150 tys. dolaréw. W Kanadzie?
Tam matki nie moga brac za to pieniedzy. No, ale
sg koszty operacyjne - wiec 120 tys. Moze Rosja?
Prosze bardzo. To nawet taniej. 50 tys. euro, ale
mniejsza gwarancja. Rodzina to handel, targowi-
sko. W tych madryckich targach, w ktérych mia-
tem watpliwg przyjemnosc¢ uczestniczy¢, mozna
byto otrzymac bon na 5% znizke. Kupi pan u nas,

to damy 5% rabat”s¢.

Stusznie wiec pyta prof. Cebrat: ,Nie podoba sie Pan-
stwu wizja takiego $wiata, takich stosunkéw spotecz-
nych? Doszli$my do niej przy zatozeniu, ze ptéd nie jest
istotg ludzka, mozna go wyprodukowaé, kupié, sprze-
da¢d, wybrac, poprawié, zabié... Trzeba wiec zrewido-
wac zatozenie przyjete do naszego dowodu nie wprost:
a moze nie wolno z zarodkiem robi¢ wszystkiego, co
sie chce, bo jest to cztowiek? Moze nie wolno go pro-
dukowaé, kupowad, sprzedawac, wybierac, poprawiac,
zabijac?"¥.

33 Zob. np. Z. Wojtasinski, Zycie dla zycia, ,Rzeczpospolita” z dn. 4.10.2000, s. A12. Cyt. za: P. Morciniec, Homo reproductus.... dz. cyt.

34 Jane Ridley, Mom to the internet: Anybody want to trade my girl embryo for a boy?, 03.11.2018, https://nypost.com/2018/11/03/mom-
to-the-internet-anybody-want-to-trade-my-girl-embryo-for-a-boy/ (dostep: 05.06.2019).

35 Carolyn Abraham, Unnatural selection: Is evolving reproductive technology ushering in a new age of eugenics?, 07.01.2012, https://www.
theglobeandmail.com/life/parenting/unnatural-selection-is-evolving-reproductive-technology-ushering-in-a-new-age-of-eugenics/

article1357885/ (dostep: 05.06.2019).

36 Fragment referatu wygtoszonego podczas organizowanej przez Instytut Ordo luris konferencji naukowej Tozsamosc¢
matzenstwa i jej jurydyczna ekspresja, 30.09.2016, http://tozsamosc.ordoiuris.pl/index.php?option=com_
content&amp;view=article&amp;id=78&amp;ltemid=594&amp;lang=pl (dostep: 27.06.2019).

37 S.Cebrat, Zaptodnienie in vitro... dz. cyt.
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Polska ustawa

W tekscie ustawy z dnia 25 czerwca 2015 . o le-
czeniu nieptodnosci (Dz.U. 2015 poz. 1087; dalej:
u.l.n.) cztowiek w zarodkowym stadium rozwoju
zostat potraktowany jako rzecz, ktéra podlega
przechowywaniu, transportowi, czy wreszcie
ocenie jakosci. Wielokrotnie w tekscie uzyto sfor-
mutowan: ,testowanie zarodkéw”, ,dystrybucja
zarodkow”. S3 to okreslenia, ktére w jednoznacz-
nie przedmiotowy sposob traktujg cztowieka na
embrionalnym etapie rozwoju. Jednoczesnie, sg

to sformutowania, ktére odnosz3 sie raczej do pro-

cesu technologicznego niz do procedur medycz-
nych. Podobny wydzwiek maja te rozwigzania pro-
jektu, ktére ograniczaja ochrone do ,,zarodkéw
zdolnych do prawidtowego rozwoju”.

Ustawa przedmiotowo traktuje réwniez doro-
stych uczestnikdw procedur wspomaganego
rozrodu. Przede wszystkim pozwala na wiktanie
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w procedury wspomaganego rozrodu osoby nie
wyrazajace na to zgody. Mowa tu w szczegélno-
$ci o przepisach dopuszczajacych mozliwosé po-
brania komorek rozrodczych od dawcy, ktéry jest
niezdolny do Swiadomego wyrazenia na to zgody.
Pozwala to na przedmiotowe traktowanie i eks-
ploatacje organizmu ludzkiego, celem pozyskania
komoérek rozrodczych.

Nawet na poziomie definicyjnym ustawa w obec-
nym brzmieniu nie spetnia standardéw wyma-
gajacych od prawodawcy respektowania w pet-
ni podmiotowosci cztowieka od chwili poczecia.
O ile poselski projekt o ochronie genomu ludzkie-
go i embrionu ludzkiego oraz Polskiej Radzie Bio-
etycznej i zmianie innych ustaw z dnia 28 sierpnia
2009 r. (druk Sejmu VI kadencji nr 3467) postugi-

wat sie pojeciem ,,organizm ludzki”, o tyle ustawa

o leczeniu nieptodnosci okresla w art. 2 ust. 1 pkt
28 zarodek jako ,grupe komorek”.

38 Ordo luris, Opinia Ordo luris w sprawie projektu ustawy o leczeniu nieptodnosci, 20.09.2016, https://ordoiuris.pl/ochrona-zycia/opinia-

ordo-iuris-w-sprawie-projektu-ustawy-o-leczeniu-nieplodnosci (dostep: 05.06.2019).

14



IV. WSPOLCZESNA EUGENIKA

Pojecie eugeniki, powstate w 1869 r. odnosi sie do se-
lektywnej reprodukcji cztowieka, ktorej celem jest po-
wotywanie do zycia dzieci o pozadanych cechach (eu-
genika pozytywna) jak rowniez eliminacja osobnikow
noszacych cechy niepozadane (eugenika negatywna).

Eugenika rozwineta sie w Stanach Zjednoczonych, gdzie
miedzy 1907 a 1963, na mocy ustawodawstwa euge-
nicznego, przymusowo wysterylizowano ponad 64 tys.
0s06b ,nieprzydatnych”. Jednym z programow eugenicz-
nych byt ,Projekt Murzyn” (Negro Project), ktorego ce-
lem byto ograniczenie rozrodczosci czarnych obywateli
USA?®. Swoje apogeum eugenika osiggneta w nazistow-
skich Niemczech, doprowadzajac m.in. do sterylizacji
lub zabijania oséb ,niepozadanych”. Najdtuzej progra-
my eugeniczne funkcjonowaty w Szwecji, gdzie w latach
1934-1975 wysterylizowano 63 tys. 0oséb ,nieprzydat-
nych” lub ,niedostosowanych spotecznie”.

Dzi$ jestesmy Swiadkami jej powrotu - w nowej, zaska-
kujacej odstonie. Wskutek rozwoju nauki i medycyny

powstaty rozwigzania o ktérych eugenicy mogli tylko
marzyc. Jak w twardych stowach zauwaza Jacques Te-
start, genetyk, jeden z twércéw metody in vitro, ,ani an-
tykoncepcja ani in vitro nie sg postepowaniem moralnie
neutralnym. (...) In vitro przygotowuje nas do przejscia
przez kolejne etapy: najpierw obaw, potem akceptacji,
wreszcie zadan, aby zarodek poddawac coraz to nowym
manipulacjom. (...) Juz niedtugo, drodzy rodzice, wasze
mate beda wybierane jak w psiarni: ksztatt uszu, kolor
siersci, dtugosc tap - no i oczywiscie dobre zdrowie™®°,

Moznawskazac na eugeniczny charakter nastepujacych
praktyk zwigzanych z in vitro:

A. Wybér odpowiednich charakterystyk
dawcy nasienia lub komérki jajowej

W praktyce zaptodnienia in vitro realizowanego z udzia-
tem osoby trzeciej codziennoscia jest wyboér dawcy na
podstawie jego cech, w tym narodowosci, rasy, kolo-
ru oczu czy wtosow, wzrostu, postury etc. Pod uwage
(i wycene) bierze sie takze inteligencje (poziom 1Q),

39 Zainicjowany w 1939 r. przez Margaret Sanger, zatozycielke najwiekszej organizacji aborcyjnej na swiecie.

40 J.Testart, Przejrzysta komérka, 1990.
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a w Stanach Zjednoczonych wyniki tamtejszej matury
(testy SAT). Wysoko cenione sg komérki jajowe pocho-
dzace od mtodych studentek z uniwersytetow Ivy Le-
ague lub tych utalentowanych muzycznie.

Jeden z osrodkéw oferujacych zabiegi in vitro jako swoj
cel wskazuje ,,zapewnienie wyboru sposréd wyjgtkowo
duzej liczby dawcéw nasienia, ktérzy sg ludzmi wyso-
kiej jakosci™!. Inna, tym razem polska klinika na stronie
internetowej informuje: ,Wyboru dawczyni dokonuje
sie na podstawie fenotypu, czyli zestawu cech biolo-
gicznych i genetycznych, takich jak budowa ciata, kolor
oczu i wtosow, grupa krwi, na takich samych warunkach
dokonuje sie doboru partnera™?. Niektére zagraniczne
kliniki, selekcjonujgc dawcow komérek rozrodczych, nie
przyjmuja ich od oséb o rudym kolorze wtoséw.4?

B. Diagnostyka preimplantacyjna (PGD)

Wkrétce po wprowadzeniu in vitro, zaczeto przeprowa-
dzac testy genetyczne na zarodkach. Pierwsze wykonano
w roku 1989 w Londynie. Poczatkowo technologie PGD
stosowano do wykrycia powaznych wad wrodzonych.

Woraz ze wzrostem popytu na sztuczne zaptodnienie
zakres badanych uwarunkowan genetycznych zaczat
wzrastad, liczac dzi$ setki pozycji, z ktérych niektére
zwigzane s3g z powaznymi wadami, inne natomiast z ta-
kimi, ktére pozwalajg na normalne zycie. Jedna z kli-
nik rozwazata nawet zaliczenie do tej listy... fuszczycy.
Oznaczatoby to mozliwos¢ usmiercenia dziecka na za-
rodkowym etapie zycia z tak trywialnego powodu jak
gen odpowiadajacy za chorobe skory.

Stad juz tylko krok do testowania zarodkéw ze wzgledu
na cechy, ktére nie sa zadna ,wad3a”, a jedynie preferen-
cja rodzicéw. Jak przyznaje jeden z pionieréw diagno-

styki preimplantacyjnej: “Dostajemy pytania o wszystko.
Mielismy gwiazde muzyki pop dopytujaca o mozliwosé
przekazania dzieciom zdolnosci muzycznych, i czotowe-
go sportowca pytajgcego «Dalibyscie rade sprawic, ze to
bedzie wysoki chtopak?»"4,

Co zaskakujace, metoda PGD bywa wykorzystywana
przez pary dotkniete niepetnosprawnoscia, ktére chca
miec dzieci dzielgce ich defekt i ,przechodza bolesng
idroga procedure in vitrow celu poczecia dziecka z wada
genetyczna™®, taka jak gtuchota czy kartowatosc¢.

Wyrazem mentalnosci, w ktérej ,dzieci produkowane sg
na zamoéwienie jak torebki Prady™® jest rozwijajaca sie
praktyka wyboru ptci dziecka - rodzice mogg wybrac
do implantacji tylko ten zarodek (zarodki), ktéry spetnia
ich Zyczenie o posiadaniu cérki badz syna (pozostate sg
usmiercane od razu lub po latach spedzonych w zam-
razarce). Jak zauwaza wtasciciel jednej z klinik oferuja-
cych tego rodzaju ustuge, wiele z par chcacych wykonaé
preimplantacyjne badania genetyczne nie boryka sie
z problemem bezptodnosci, a ,jedynie” ,chcg miec za-
gwarantowanego chtopca lub dziewczynke™’.

Niepokojaca jest perspektywa selekcji embrionéw ze
wzgledu na kolejne cechy, takie jak kolor wtoséw czy pie-
gi. To z reszta nie jest zadna fantastyka. Juz dzi$ niekté-
re kliniki chwalg sie wykrywaniem takich cech jak kolor
oczu (,Nowosc! Selekcja ze wzgledu na kolor oczu!™®).

Inng odstong PGD jest tworzenie ,dzieci-lekéw” (,savio-
ur siblings”), czyli dzieci powotywanych do zZycia po to,
by byty dawcami organéw dla swojego starszego, chore-
go rodzenstwa, ktére potrzebuje transplantacji. W pro-
cesie tym wstrzasajace jest instrumentalne traktowanie
nowego dziecka, wyrazajace sie takze w niszczeniu za-

41 Joseph D. Schulman, How to Choose a Sperm Donor, https://fairfaxcryobank.com/how-to-choose-a-sperm-donor (dostep: 26.06.2019).

42 Metody leczenia nieptodnosci - Inseminacja i in vitro, https://salvemedica.waw.pl/uslugi/starania-o-dziecko/leczenie-nieplodnosci/
baza-wiedzy-o-leczeniu-nieplodnosci-zenskiej?gclid=CjOKCQjww47nBRDIARISAEJ34bkK9nhpLRh6K78T_9FKpwlJ_zvCmaD4tP
WrgHnEygB8I8S8ouRBJPlaAo8-EALw_wcB (dostep: 26.06.2019).

43 R.Orange, Sperm bank turns down redheads, 16.09.2011, http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/europe/denmark/8768598/
Sperm-bank-turns-down-redheads.html (dostep: 26.06.2019).

44 C. Abraham, Unnatural selection: Is evolving reproductive technology ushering in a new age of eugenics?, 07.01.2012, https://www.
theglobeandmail.com/life/parenting/unnatural-selection-is-evolving-reproductive-technology-ushering-in-a-new-age-of-eugenics/
article1357885/ (dostep: 26.06.2019).

45 D. M. Sanghavi, Wanting Babies Like Themselves, Some Parents Choose Genetic Defects, 05.12.2006, https://www.nytimes.
com/2006/12/05/health/05essa.html (dostep: 26.06.2019).

46 ). Ridley, We spent $100K to guarantee a baby girl, 06.07.2015, https://nypost.com/2015/07/06/we-spent-100000-to-guarantee-a-
baby-girl/ (dostep: 26.06.2019).

47 Tamze.

48 Choose Your Baby'’s Eye Color, https://www.fertility-docs.com/programs-and-services/pgd-screening/choose-your-babys-eye-color.
php (dostep: 26.06.2019).
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rodkéw w petni zdrowych, ktére nie wykazujg odpowied-
niej zgodnosci antygendéw ze starszym rodzenstwem
i z tego powodu sg zbedne dla rodzicow.

Trudno nie zauwazy¢, ze coraz blizszymi prawdy oka-
zuja sie stowa bohatera jednej ze wspdétczesnych dy-
stopii: ,To, co miato uwolni¢ spoteczenstwo od choréb
dziedzicznych, stato sie sposobem na zaprojektowanie
sobie potomstwa - granica pomiedzy zdrowiem a ulep-
szaniem zostata zamazana na zawsze™’.

C.Selektywna aborcja

yhadliczbowego” dziecka®®

W celu zmaksymalizowania prawdopodobienstwa po-
wodzenia cigzy zapoczatkowanej zaptodnieniem in vitro,
do macicy przenoszonych jest zwykle kilka embrionéw.
Gdy przyjmuje sie wiecej niz jeden z nich, a kobieta za-
chodzi w cigze mnoga, w celu zwiekszenia prawdopo-
dobienstwa zywego urodzenia dokonuje sie ,redukcji’
cigzy. ,Redukcja” polega na usmierceniu dziecka (dzieci)
najstabszego lub posiadajacego wade genetyczng albo
,nhajdogodniej” potozonego, a czasem nawet wybranego
ze wzgledu na ptec. Praktyka ta stosowana jest w kra-
jach, w ktoérych relatywnie powszechng jest metoda
zaptodnienia in vitro i ktérych ustawodawstwo przewi-
duje niski poziom prawnej ochrony zycia cztowieka na
ptodowym etapie rozwoju, takich jak Stany Zjednoczone
i panstwa Europy Zachodnie;j.

Selektywnga aborcje wykonuje sie przed ukoriczeniem
pierwszego trymestru cigzy. Tak dtugie oczekiwanie
wynika z checi przeprowadzenia badan genetycznych
dziecka, ktére dopiero na tym etapie pozwalajg wykry¢
ewentualne schorzenie. Wykrycie wady genetycznej
uktéregos zdzieci ,utatwia” wybér tego, ktére ma zostac
zabite. W przypadku braku wady, wyboru dokonuje sie na
podstawie innych, wtymwspomnianychwyzej, kryteridw.

Uczestniczka jednego z takich ,zabiegdw” opisuje go
nastepujgco®:

Po zbadaniu potozenia dzieci w macicy przez USG lekarz
pokazat zdjecie, na ktérym oznaczone byty one litera-
mi A, B, Ci D. Dziecko B byto w najbardziej dostepnym
miejscu; to je najtatwiej byto zredukowac - nie zostato
wiec przebadane. Wyniki testow pokazaty, ze pozostate
dzieci - dwie dziewczynkiijeden chtopiec - s3 zupetnie
zdrowe. Drugie dziecko przeznaczone do usmiercenia
trzeba byto wyznaczy¢ na podstawie ptci.

,Redukcja” dokonana zostata przez wstrzykniecie
dzieciom chlorku potasu. B byto pierwsze w kolejno-
$ci, chwile po wstrzyknieciu trucizny zamarto. ,B leza-
to w swoim matym pokoiku przypominajgcym plaster
miodu; juz go tam nie byto, ale wcigz byt. Niemozliwym
byto nie poczuc sie na ten widok poruszonym. Oto
byto zycie, ktére w jednej chwili miato sie wydarzy¢,
a teraz, z powodu swojego potozenia, juz nie mogto.
W jednej chwili B byto ptodem z rozciggajaca sie przed
nim przysztoscia: dziecinstwo, studia, dzieci, by¢ moze
wnuki. W drugiej, ta przysztosé zostata usunieta”?.

D. Modyfikacje genetyczne

Wreszcie, procedura in vitro otwiera nas na mozliwos¢
manipulowania sktadem genetycznym potomstwa. To
oznacza arbitralne modyfikowanie genéw dzieci wedle
preferencji rodzicéw zachowujacych sie tak, jakby roz-
porzadzali rzecza.

Taka perspektywe zdaje sie rozwija¢ intensywnie eks-
plorowana metoda inzynierii genetycznej CRISPR
(ogtoszona przez Science Magazine przetomem nauko-
wym 2015 roku®3). Pierwsze proby jej zastosowania na
ludzkich embrionach zostaty juz podjete przez naukow-
céw - gtdwnie chinskich, amerykanskich i brytyjskich.
W 2016 r. Brytyjska Rada do spraw Ptodnosci i Embrio-
logii wydata zezwolenie na edytowanie genomu ludzkich
embrionéw (przy jednoczesnym zakazie przenoszenia
ich do organizmu kobiety), co byto pierwszym aktem po-
parciadlatakich badan przez jakikolwiek krajowy organ
regulacyjny®“. Trudno nie zauwazy¢, ze to przemyst za-

49 Chodzio film Gattaca z 1997 r. przedstawiajacy swiat, w ktérym manipulacje genetyczne i zaptodnienia in vitro sa codziennoscia.
W 2011 r.uznany przez NASA za najbardziej realistyczny i oparty na naukowych faktach film science fiction.

50 A. K. Hall, More Than Just a “Reduction”, 23.05.2007, www.str.org/blog/more-than-just-a-reduction#.XNIgGaQwhnJ

(dostep: 26.06.2019).

51 L. Mundy, Too Much to Carry?, 20.05.2007, http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2007/05/15/

AR2007051501730.html (dostep: 26.06.2019).
52 Tamze.

53 And Science’s 2015 Breakthrough of the Year is..., 17.12.2015, https://www.sciencemag.org/news/2015/12/and-science-s-2015-

breakthrough-year (dostep: 26.06.2019).

54 Ewen Callaway, For the First Time, Scientists Win Approval to Edit Human Embryo Genomes, 01.02.2016 https://www.scientificamerican.
com/article/for-the-first-time-scientists-win-approval-to-edit-human-embryo-genomes/?redirect=1 (dostep: 26.06.2019).

17



ZAPLODNIENIE IN VITRO: WATPLIWOSCI, PYTANIA, ZASTRZEZENIA o ANALIZAINSTYTUTU ORDO IURIS

ptodnienia in vitro, produkujac ogromne ,nadwyzki” za-
rodkéw, nie tylko stworzyt materiat dla tego rodzaju eks-
perymentow, ale umozliwit postrzeganie ludzkiego zycia
jako towaru podlegajgcego réznorakim manipulacjom.

Sposréd licznych zagrozen zwigzanych z rozwojem tech-
nik modyfikacji genetycznej cztowieka warto odnotowac
tutaj chocby jedno: o ile proces wychowania i edukacji,
w ktérych dziecko zawsze wystepuje w roli drugiej oso-
by, jest zasadniczo ,podwazalny” (oczekiwania rodzicow
i nauczycieli mozna odrzuci¢, wybraé inng droge poste-
powania) o tyle ,takiej szansy nie ma gdy preferencje
rodzicow zostaty utrwalone genetycznie. (...) Z perspek-
tywy dorastajgcego osobnika instrumentalne zaprogra-
mowanie nie moze by¢ zrewidowane (...)">*. Genetyczne
ingerencje naruszatyby wiec wolnosé¢ poddanego im
cztowieka ,w tej mierze, w jakiej krepuja pacjenta odrzu-
conymi przezen, ale nieodwracalnymi zamiarami oséb
trzecich i tym samym nie pozwalajg, by pojmowat sam
siebie jako wytacznego autora wtasnego zycia”>®. Innymi
stowy, modyfikacja genetyczna dziecka na zarodkowym
etapie zycia godzitaby w moznos¢ bycia soba. Stwarza-
taby ponadto bezprecedensowe relacje miedzyosobo-
we, przypominajace bardziej relacje wystepujace mie-
dzy cztowiekiem a rzeczj niz miedzy dwojgiem osdb.

Polska ustawa

Ustawa jedynie w bardzo waskim zakresie zabrania
selekcjonowania zarodkéw w ramach genetycznej
diagnostyki preimplantacyjnej (PGD) ze wzgledu
na cechy fenotypowe, takie jak pte¢. Jednoczesnie,
nie wprowadzono zadnych ograniczen dla selekcji
dokonywanej z innych wzgledow.

o w przypadku selekcji ze wzgledu pteé przewi-
dziano daleko idacy wyjatek w sytuacji, gdy selek-
cja ta stuzy¢ miataby uniknieciu powtérzenia sie
choroby genetycznej w rodzinie.

e ustawa nie precyzuje, czy mozliwosc tej selekcji

dotyczy jedynie choréb sprzezonych z ptcia, czy
réwniez zaburzen innego rodzaju zwigzanych
z chromosomami ptci. W praktyce oznacza to do-
puszczalnos$¢ nieograniczonej selekcji eugenicznej,

na podstawie arbitralnej oceny wynikéw badan
genetycznych.

e typowo eugenicznym rozwigzaniem ustawy
jest ,testowanie” w celu ,okreslenia przydatno-
$ci komérek rozrodczych lub zarodkéw do stoso-
wania w procedurze medycznego wspomagania
rozrodu”. W efekcie, ograniczono prawna ochrone
jedynie do grupy ,zarodkéw zdolnych do prawi-
dtowego rozwoju”, pozostawiajac daleko idgca do-
wolnos$¢ w interpretowaniu tego terminu.

e ustawa tworzy w ten sposéb mozliwos¢ doko-
nywania selekcji zarodkéw ludzkich pod katem
czynnikéw wywotujgcych niepetnosprawnosc.
W swietle Konwencji o Prawach Oséb Niepet-
nosprawnych ONZ, rozwigzania takie traktowac
nalezy jako zabroniong dyskryminacje ze wzgledu
na niepetnosprawnosé, ktora ewidentnie narusza
godnos¢ cztowieka.

Werbalnemu rygoryzmowi towarzyszy praktycz-
ne przyzwolenie na wiele dostepnych w ramach
technik wspomaganego rozrodu manipulacji ludz-
mi w zarodkowej fazie ich rozwoju. Przyktadowo,
zakazujac manipulacji genomem jadrowym, usta-

wa implicite dopuszcza manipulacje genomem

mitochondrialnym, co w praktyce oznacza m.in.
mozliwos¢ tworzenia dziecka w oparciu o materiat
genetyczny tréjki rodzicéw. Przyznano to implicite
w uzasadnieniu projektu z 2015 r., stwierdzajac,
ze wprowadza on nie zakaz, ale jedynie ,ograni-
czenia mozliwosci ingerowania w genom ludzki”.
Z kolei sformutowania u.l.n., prezentowane jako
zakaz klonowania ludzi, w rzeczywistosci doty-
cz3 jedynie tworzenia organizmu o ,identycznym”
genomie jadrowym, gdy tymczasem w praktyce
klonowanie nie musi oznacza¢ stuprocentowe;j
zgodnosci, przez co obowigzujaca regulacja two-
rzy luke prawnga, dzieki ktorej podejmowane mogg
by¢ proby klonowania cztowieka.

55 J.Habermas, Przysztos¢ natury ludzkiej. Czy zmierzamy do eugeniki liberalnej?, 2005.

56 Tamze.



V.IN VITRO Z UDZIALEM OSOBY TRZECIE)

Opisane wyzej negatywne konsekwencje procedury in
vitro ulegajg spotegowaniu w przypadku, w ktérym do-
konuje sie jej z wykorzystaniem komoérek rozrodczych
pochodzacych od osoby trzeciej, czyliinnej niz te, ktére
beda dziecko wychowywaty.

Caty proces opisywany jest eufemistycznym jezykiem,
okreslajacym sprzedaz mianem ,dzielenia sie”, by wzbu-
dzi¢ samozadowolenie ,dawcéw” co do ich ,altruistycz-
nej” pomocy. Nie zmienia to podstawowego problemu
zwigzanego z reprodukcjg z udziatem oséb trzecich: za-
burzania i znieksztatcania relacji pomiedzy rodzicami
a dzieckiem. Staje sie ono towarem, ktéry mozna kupi¢
isprzedad. Przychodzi na $wiat jako narzedzie do zaspo-
kojenia czyichs$ potrzeb.

Spoéjrzmy na proces przez pryzmat dziecka oraz jego
biologicznej matki i ojca.

A. Dziecko

Nieptodne pary, ktore chca znalez¢ rozwigzanie swo-
jego problemu w reprodukcji z udziatem oséb trzecich,
skazuja - bardziej lub mniej Swiadomie - poczete w ten
sposdb osoby na cierpienie. W pewnym momencie dzie-
ci te musza bowiem poradzi¢ sobie z okolicznosciami
towarzyszacymi ich poczeciu. Pary nieptodne, zaspaka-
jajac, naturalng skadinad, potrzebe posiadania potom-
stwa, zadaja sobie wiele trudu, aby na Swiat przyszty
dzieci skazane na powazny kryzys tozsamosci.

IVF z komérkami dawczyni kreuje klase ludzi trakto-
wanych gorzej od pozostatych. Podstawowe prawa
cztowieka ulegajg w ich przypadku zawieszeniu. Pierw-
szym z nich jest prawo do poznania tozsamosci swoich
rodzicéw (wtasnej tozsamosci biologicznej)*’, chronione
zaréwno przez przepisy polskiej Konstytucji jak i Kon-
wencje o Prawach Dziecka®®. Ludzi poczetych komercyj-

57 Prawo to jest chronione przez art. 30, 47 i 72 Konstytucji RP jako konstytucyjne prawo osobiste. Por. L. Bosek, Opinia na temat
projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuniczy oraz niektérych innych ustaw (druk nr 888), http://orka.sejm.gov.
pl/RexDomké.nsf/0/E7AEF07907FBC313C12574CEOQ3F21E2/$file/i2536-08.rtf (16.08.2014).

58 Zgodnie z art. 7 ust. 1 Konwencji o Prawach Dziecka Polska jest zobowigzana do zapewnienia dziecku od momentu urodzenia prawo

do poznania swoich rodzicow.
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nie upominasie, gdy kwestionujg pustke anonimowosci
pozostawiona przez biologicznych ojcéw.

Gdyby pochodzenie biologiczne nie miato znaczenia, nie
istniataby dzis cata gataz przemystu zajmujaca sie ptod-
noscia, ktérej priorytetem jest tworzenie dzieci gene-
tycznie powigzanych z osobami korzystajgcymi z ustug
biznesu invitro. Jesli nie miatoby to znaczenia, nikomu nie
zalezatoby na posiadaniu wtasnych biologicznych dzieci.
Ludzie nieptodni petni sg zalu z powodu braku mozliwo-
$ci przekazania dzieciom swojego dziedzictwa. Podob-
nie jest w przypadku dzieci poczetych z komérek daw-
céw - ich cierpienie spowodowane jest niemoznoscig
poznania osoby, z ktérej wywodzi sie ich wtasne zycie.

Warto ponadto zauwazyé, iz:

e W przypadku oséb poczetych z dawstwa ko-
morek rozrodczych zawieszeniu ulega, oczywisty
w pozostatych przypadkach, zakaz handlu ludzmi.
Kiedy zniesiono niewolnictwo, porzucono réwniez
idee gtoszaca nie tylko mozliwos¢ posiadania na wta-
snosc¢ drugiego cztowieka, ale réwniez arbitralnego
oddzielenia go od rodziny biologicznej. Tymczasem
takie odseparowanie (,potowiczne” - w przypadku
wykorzystania komaérek zenskich lub meskich - lub
Lpbetne”, jak w przypadku dawstwa zarodka) jest nor-
ma w procedurze in vitro z dawstwem.

e Systemy prawne praktycznie wszystkich krajow
Swiata zobowigzuja ojcéw, ktérzy porzucili dziecko
i matke do ptacenia swiadczen alimentacyjnych. Nie
w przypadku procedury in vitro i ojcéw okreslanych
mianem ,dawcy” komérek rozrodczych (zob. koniec
niniejszego rozdziatu).

e Dzieci, ktérych rodzice zgineli, dostajg czas
i przyzwolenie na optakiwanie utraty rodzica. Ludzie,
ktorych rodzice sg nieobecni z powodu dawstwa
nasienia lub komérki jajowej, nie maja tego luksusu.
Przyttaczajgca wiekszos$¢ oséb poczetych na drodze
dawstwa komérek nie posiadaja zdje¢, nagran czy li-
stow od nieobecnego rodzica.

59 Anonymous Us, http://anonymousus.org (dostep: 29.06.2019).

Swiadectwa

Historie oséb poczetych metodg in vitro z wykorzysta-
niem komérek rozrodczych pochodzacych od osoby
trzeciej pozwalajg dostrzec bdl, ktéry wiele z nich od-
czuwa. Wiele z nich mozna znaleZ¢ na takich stronach
jak Anonymous Us>?, Connect 1t¢°, Tangled Webs UK®!

czy Confessions of a Cryokid¢2.

»,Nienawidze by¢ dzieckiem z probowki. Mysle,

Swiadectwo 1

Ze to $mieszne i dziwaczne, ze dwie osoby, kté-
re mnie stworzyty, nigdy sie nie spotkaty i nigdy
sie nie spotkaja. Mysle, ze to straszne, ze méj oj-
ciec zostat kupiony. Mysle, Ze to jeszcze bardziej
przerazajace, ze agenci, handlowcy i komercyjni
lekarze pracowali tak ciezko, aby mnie stworzyc,

a teraz, gdy jestem dorosta, nie interesuje ich

w ogoble moja opinia. Sg jak dealerzy narkotykow.
Sprzedaja substancje leczace potrzebe posiada-
nia dziecka. Ciekawe czy maja co$ na moj3 po-
trzebe posiadania ojca...”3.

Swiadectwo 2

,Jestem dzieckiem obcego mezczyzny, ktoéry ,al-
truistycznie” sprzedat mnie, swoja biologiczng
corke, zupetnie obcej rodzinie. Zrzekt sie praw do
bycia moim ojcem, a moi rodzice chetnie kupili ten
dar, ktéry zapewnit im dziecko. Byli w sidmym
niebie, kiedy mama zaszta w ciaze, jednak nikt nie
pomyslat jak ja odbiore te transakcje, jak bede
postrzegac brak prawa do relacji z moim biolo-
gicznym ojcem, kontaktu z jego rodzina, dostepu
choc¢by do informacji medycznej. (...)

Jak mozna sprzedaé cztowieka? Jasne, wtedy to
byta tylko sperma, jednak zostata sprzedana z my-
slg 0 zrodzeniu z niej dziecka. Dlaczego lekarz moze
w Swietle prawa pozwoli¢ na poczecie dziecka, kté-
re zostanie odciete od swojej rodziny biologicznej,

60 Connect It, http://connectitblog.blogspot.com (dostep: 27.06.2019).
61 Tangled Webs UK, www.tangledwebs.org.uk/tw (dostep: 27.06.2019).
62 Confessions of a Cryokid, http://cryokidconfessions.blogspot.com (dostep: 27.06.2019).

63 Katy Doran, poczeta w wyniku dawstwa innego niz partnerskie. Zrédto: Jewels Green, Test-tube babies are all grown up...and
they’re not happy, 06.07.2016, https://www.lifesitenews.com/news/test-tube-babies-are-all-grown-up...and-theyre-not-
happy (dostep: 15.05.2019), ttum. Fundacja Pro - Prawo do Zycia, 27.11.2017, https://www.facebook.com/FundacjaPro/
photos/a.10150241757838631/10156024623233631/ (dostep: 15.05.2019).
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aby uszczesliwic¢ rodzicéw-biorcow? Przeciez to
sprowadza cztowieka do pozycji towaru. (...)

Najlepiej sprzedajg sie anonimowe transakcje,
poniewaz sg najmniej skomplikowane, zatem
oto jestem: cérka mojej matki i obcego cztowie-
ka, ktérego nigdy nie chciata pozna¢, wychowy-
wana przez mezczyzne, ktéry dysponowat suma
pieniedzy wystarczajaca, aby naby¢ moje zycie.
Moaj akt urodzenia jest fatszywy, jako ze widnieje
w nim nazwisko ojca, ktéry mnie wychowat, czto-
wieka, z ktérym nie jestem spokrewniona, a brak
jest jakiejkolwiek wzmianki, wskazujacej, ze inna
osoba brata udziat w moim poczeciu. Rodzice,
ktorzy mnie wychowali, mieliby prawo nigdy nie
powiedzie¢ mi prawdy, ktama¢ na temat mojego
pochodzenia i pozwoli¢ mi wierzy¢, ze méj rodzin-
ny wywiad chorobowy jest prawidtowy”s*.

Swiadectwo 3

,Uznaje okreslenie «dawca» za wysoce obrazliwe.
By¢ moze «przekazat» swojg sperme mojej matce,
moim rodzicom, ale jest moim biologicznym ojcem.
Nazywanie go w inny sposéb ukrywa to, co nas
naprawde taczy. To jeden z powoddéw dla ktérych
moja strata nie zostata uznana. Wszyscy moéwia:
«On jest tylko DNA», «On cie nie wychowywat,
wiec nie moze by¢ twoim ojcem!» | tak dalej. Od-
powiadam, ze to bzdura! Bez wzgledu na to, jak na
to patrzysz, jest moim biologicznym ojcem. Jest
czyms wiecej niz tylko DNA, jest czeScig mnie, cze-
$cig mojej tozsamosci i tego kim jestem dzisiaj. Jego
cechy, cechy jego rodziny sg ze mna na co dzien.

Moze mnie nie wychowat, ale zawsze bedzie moim
ojcem. Temu nie da sie zaprzeczy¢. Widze, ze lu-
dzie prébuja znieksztatcic rzeczywistos¢ dla wta-
snej satysfakcji, dla wtasnej sprawy czy pozycji.
Fakt, ze nie jest czescig mojego zycia, jest dla mnie
powazng stratg. Niemoznos$¢ poznania rodziny od

strony ojca i jego samego jest... nie do opisania™®>.

Swiadectwo 4

,Kto dat wam prawo, aby odbieraé mi potowe drze-
wa genealogicznego - gatezi bujnych i bogatych
w historie, ktérych moge nigdy nie ustyszec? Kto
datwam prawo, aby odbierac¢ mi moje dziedzictwo,
wiedzac, ze zastapi je fatsz?"¢.

Swiadectwo 5

»Jestem cztowiekiem, jednak przy moim poczeciu
wykorzystano technike opracowang na potrzeby
hodowli zwierzat. Najgorsze jest to, ze rolnicy do-
ktadniej dokumentuja genealogie swojego bydta
niz kliniki oferujgce reprodukcje z udziatem oséb
trzecich... Jak to mozliwe, ze lekarze, ktoérzy przy-
rzekali «<po pierwsze nie szkodzi¢», stworzyli sys-
tem, w wyniku ktérego teraz odczuwam bél i utrate
swojej tozsamosci i dziedzictwa™’.

B. (Sprze)dawczyni komérek jajowych

Biznes reprodukcyjny, w zakresie technologii ,in vitro
z komorkami dawczyni” oparty jest na,,darowanych” ko-
mérkach jajowych, co oznacza, ze jest uzalezniony od
mtodych, ptodnych kobiet i skutecznosci swoich préb
przekonaniaich do ,wspétpracy”.

Manipulacja dawczyniami komérek

Ogtoszenia zachecajgce mtode kobiety do oddawania
jajeczek postuguja sie manipulacyjnym jezykiem, odwo-
tujacym sie do altruizmu potencjalnych dawczyn i sym-
patii wzgledem nieptodnych par pragnacych posiadac
dziecko. Przyktadowo, jedno z takich ogtoszen zacheca:

,Podaruj zycie. Podziel sie swoimi komérkami jajowymi.
Oddajac komorki jajowe dajesz nadzieje innej rodzinie
na rodzicielstwo, a sama wyruszasz w podréz, ktéra da
Ci wiecej satysfakcji niz przypuszczasz™®.

64 Ellie - Now it is my turn to speak. | hate my conception, 02.01.2018, https://thembeforeus.com/ellie/ (dostep: 26.06.2019).
65 Rel’s story, 10.05.2006, www.tangledwebs.org.uk/tw/Stories/Rel/ (dostep: 26.06.2019).

66 C.White, Complicating Conception: The Desires of Parents and the Rights of Children, 18.12.2013, https://www.thepublicdiscourse.
com/2013/12/11716/ (dostep: 26.06.2019).

67 Tamze.
68 Europejski Bank Komorek Jajowych i Nasienia INVICTA, https://bank.invicta.pl (dostep: 26.06.2019).

21



ZAPLODNIENIE IN VITRO: WATPLIWOSCI, PYTANIA, ZASTRZEZENIA o ANALIZAINSTYTUTU ORDO IURIS

Cow praktyce oznaczajg poszczegdlne sformutowania?

e ,podarowac zycie” - tym zyciem bedzie konkretne
dziecko, ktére bedzie genetycznym dzieckiem daw-
czyni. Bedzie podobne do swojej (genetycznej) matki,
a nie do kobiety, ktéra je urodzita. Bedzie miato ,jej”
nos albo podbrédek, ,jej” oczy lub uszy.

e ,podzieli¢ sie swoimi komérkami jajowymi” - ko-
morka jajowa zawiera potowe kodu genetycznego
dziecka czyli, wszystko to, co dziecko dziedziczy po
matce. ,Podzieli¢ sie swoimi komérkami jajowymi”
oznaczaw praktyce tyle, co ,pozwoli¢, by moje dziec-
ko urodzita inna kobieta”.

e ,dawac nadzieje innej rodzinie” - niewatpliwie
piekne stowa, dos¢ abstrakcyjne i sugerujace jedno-
razowos$c¢ aktu (,Datam nadzieje, pomogtam. Spra-
wa zamknieta”). Tymczasem znacznie blizszg praw-
dy bytaby refleksja: ,Powotatam do zycia cztowieka,
ktérego nigdy nie zobacze, ktéry jest mojg corka lub
synem i ktéry nigdy mnie nie pozna, ktéry bedzie
oktamywany, ze kto$ inny jest jego mama i ktéry (gdy
dowie sie prawdy) bedzie pragnat mnie poznac. Ale
nie bedzie mégt - jego nadzieja, ze mnie pozna nigdy
sie nie spetni”.

e otrzymywac satysfakcje” - do kliniki in vitro kobie-
tazazwyczaj nie zgtasza sie po ,satysfakcje”. Wedtug
europejskiego prawa nie mozna handlowac jajecz-
kami, wiec kwote, ktorg otrzymujg kobiety nazywa
sie rekompensatg za badania i pobranie komoérek
jajowych™’. Stad kliniki podaja informacje takie jak:
,Otrzymasz zryczattowany zwrot kosztéw zwigza-
nych z procesem kwalifikacji i dawstwa - w kwocie
okoto 4.000 PLN".

Jednym stowem - przekazujac komorki jajowe, nie po-
magasz innej kobiecie mie¢ dziecko. Pomagasz jej mie¢
Twoje dziecko.

Niekiedy osrodki in vitro poréwnujg oddawanie komo-
rek rozrodczych do oddawania szpiku kosci lub krwi.
Przekazanie szpiku lub krwi stuzy utrzymaniu zycia
obdarowanego. Przekazanie komérki jajowej stuzy po-

wotaniu do zycia nowego cztowieka, dziecka dawczy-
ni(!). Biorczyni wystepuje tu bardziej w roli konsumenta,
ktérego pragnienia zaspokajane sg kosztem praw innej,
powotywanej do zycia, osoby.

Ryzyko zdrowotne

Osobnym problemem jest ryzyko zdrowotne. Proces
pozyskiwania jajeczek jest dtugi (w catosci trwa od 4
do kilkunastu tygodni) i ucigzliwy. Dawczyni musi przez
minimum dwa tygodnie, rano i wieczorem, samodziel-
nie wykonywac zastrzykiw brzuch, by na koricu poddac
sie przeprowadzanemu pod petng narkozg chirurgicz-
nemu zabiegowi pobrania jajeczek (wbicie igty przez
pochwe do jajnika).

Wszystkie te dziatania wigzg sie z krotko- i dtugofalo-
wymi zagrozeniami dla zdrowia:

e ryzyko bezposrednie obejmuje zespot hiperstymu-
lacji jajnikow (OHSS), ktéremu towarzysza zaburzenia

oddychania, silny bél w okolicy miednicy, obrzek dtoni

i ndg, silny bol i obrzek w okolicy brzucha, nudnosci,
wymioty, wzrost masy ciata, ograniczone wydalanie

moczu oraz biegunka. OHSS moze miec skutek $mier-
telny. Inne zagrozenia krotkofalowe to pekniete tor-
biele, skrecenie jajnikdw, skrzepy krwi, przewlekty bél

miednicy, przedwczesna menopauza, zakazenia, trud-
nosci z oddychaniem, reakcje alergiczne, krwawienie,
niewydolnos¢ nerek, udar, a nawet zgon.

e nie sg prowadzone dtugoterminowe obserwacje
kobiet, od ktérych pobierane sie komérki jajowe’°,
w zwigzku z czym po wielu latach prowadzenia sty-
mulacji hormonalnejw celu pozyskania jajeczek nadal
nie wiemy czy proces ten jest zwigzany z dtugoter-
minowymi zagrozeniami dla zdrowia poddanych mu
mtodych kobiet, takimi jak rak lub bezptodnos¢.

¢ Nieistnieje rejestr dawczyn, pozwalajacy nawery-
fikacje ich stanu zdrowia, pomimo ze mogtby zostac
stworzony, podobnie jak to ma miejsce w przypadku
dawcéw organdw i oséb po ich przeszczepie.

e Mtode kobiety, styszac o, braku znanych zagrozen
dtugofalowych”, czesto nie zdajg sobie sprawy z tego,

69 Sprzedajq komérki jajowe za 4 tys., 21.05.2014, http://www.wysokieobcasy.pl/wysokie-obcasy/1,96856,16001509,Sprzedaja_
komorki_jajowe_za_4_tys_.html?disableRedirects=true (dostep: 26.06.2019).

70 J.Schneider, J. Lahl, W. Kramer, Long-term breast cancer risk following ovarian stimulation in young egg donors: a call for follow-up, research
and informed consent, “Reproductive Biomedicine Online”, nr 34 (2017), str. 480-485, https://www.donorsiblingregistry.com/sites/
default/files/Egg%20Donor%20Breast%20Cancer%20Article.pdf (dostep: 26.06.2019).
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ze NIE oznacza to ,BRAKU zagrozen dtugofalowych”
i nie wiedza, Ze ten obszar nie zostat zbadany. Brak
danych nie oznacza braku ryzyka; kiedy wprowadza-
no na rynek papierosy, nie dysponowano danymi na
temat ich szkodliwego wptywu na zdrowie.

Warto zauwazyc¢ faktyczny konflikt interesow w jakim
znajduja sie podmioty, ktére bedac zainteresowanymi
pozyskaniem komoérek jajowych majg jednoczesnie
informowac dawczynie o ryzykach medycznych z tym
zwigzanych.

Swiadectwo 1 @

“Gdy miatam 20 lat, bedac na studiach, szuka-
tam tatwej pracy - miatam wiele spraw na gto-

wie, niewiele czasu i niezbyt duzo zyciowego
doswiadczenia. Chciatam wszystkiego i to od
razu, ale w restauracjach i w sprzedazy nie ptacili
tyle, bym mogta kupic¢ sobie wszystko czego, jak
mi sie wydawato, potrzebowatam. Otworzytam
laptopa i zaczetam poszukiwania idealnej tatwej
pracy. Natrafitam na kuszaca reklame: ,10.000
i wiecej!” ,Podaruj dar Zycia!” zachecali. Prze-
sztam weryfikacje i teraz gdzie$ tam jest dziecko,
z ktéorym nie mam szans sie spotkac. Nie dotar-
to to do mnie dopdki do nich nie zadzwonitam
i nie spytatam czy doszto do porodu. ,Tak” byto
wszystkim, co mi powiedzieli. Czasem pyta mnie
ktos$ czy mam dzieci. Chciatabym odpowiedzie¢:

Jtak”. Ale ,tak” bytoby wszystkim, co bytabym

w stanie powiedzie¢. Nie bytabym w stanie stwier-
dzi¢, czy to chtopiec czy dziewczynka, w jakim
jest wieku, jakie maimie, kiedy urodziny - jedynie
nieokreslone i wprawiajgce w konsternacje ,tak”.

Nie pamietam nawet na co wydatam te pienigdze.
Pewnie na sptate dtugéw, sukienki i kolacje. W tej se-
kundzie databym 10 000 dolaréw, aby méc spotkac
mojedziecko. Tobytnajwiekszybtad mojegozycia.”” .

Swiadectwo 2

,Dorastatam w domu dziecka osiggajac petnolet-
nos¢ nie majgc mamy i taty. Kilka lat temu zgodzi-
tamssie by¢ dawczynigdlamoich przyjaciét, naiwnie
wierzac, ze w ten sposéb stane sie czescig ich rodzi-

ny - tym bardziej, ze zwigzang genetycznie! Chcia-
tam dacim to, czego nigdy sama nie miatam - rodzi-
ne. Pomyslatam: czy kiedykolwiek miatbym szanse
dokona¢ tak ogromnej zmiany w czyims zyciu?

Natychmiast po pobraniu komérek obficie krwa-
witam i Zle sie czutam. Wpadtem w depresje na
tyle powazng, ze potrzebowatam leczenia far-
makologicznego, ale moje zdrowie psychiczne
nadal sie pogarszato. Przestatam miesigczkowac.
Moje wtosy staty sie suche i tamliwe. Zmienita sie
moja skora, pojawity sie problemy z cera. W bar-
dzo szybkim tempie zaczetam przybieraé na wa-
dze, cho¢ moja dieta nie ulegta zmianie. Jazda
po nieréwnosciach, skoki czy jakikolwiek nagty
ruch sprawiaty mi bdl jeszcze przez wiele mie-
siecy. Dzwonitam do kliniki, ale za kazdym razem
odpowiadano mi, ze to normalne, ze méj stan sie
niedtugo poprawi. Szes¢ miesiecy bez miesigczki
to normalne? Efekty uboczne nie ustawaty.

W koncu posztam do lekarza, ktérzy po przepro-
wadzeniu badan stwierdzit, ze méj poziom hor-
mondéw byt kompletnie rozchwiany. Skierowat
mnie do specjalisty, miatam podobne objawy do
PCOS [zespotu policystycznych jajnikéwl], dosta-
tam skierowanie do endokrynologa. Do konca zy-
cia musze brac leki kontrolujgce hormony. Moje
miesigczki sg nadal rzadkie i nieregularne. Moje
zdrowie psychiczne nadal nie jest stabilne, $cisle

powiekszone i prawdopodobnie nigdy nie bede
w stanie zajs¢ w cigze naturalnie, jesli w ogéle
bede mogta zajs¢ w cigze.

Po pewnym czasie moi przyjaciele zdecydowali,
ze nie jestem juz czescig ich rodziny. Przyjaciot-
ka nie moze zniesc¢, ze jej syn wyglada doktadnie
tak jak ja i ze nie jest z nim zwigzana genetycznie.

Zatuje, ze nie jest podobny do jej meza, co przy-

pomina jej, ze nie jest jej dzieckiem. Nie wiem,
czego sie spodziewata, kiedy brata moje DNA.
Nie jestem juz czescig zycia mojego ,siostrzenca’,
kochatam go przez ponad dwa lata. Teraz mu-
sze Sledzi¢ blog ojca, zeby zobaczy¢, jak dorasta.
Zdecydowatam sie na dawstwo, aby uleczy¢ zta-
mane serca ludzi, ktérych kochatam i swoje wta-
sne. W zamian otrzymatam zaburzenie hormo-

71 Ooops, I sold my kid away, https://anonymousus.org/oops-i-sold-my-kid-away/.
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nalne, ciezkg depresje, bezptodnos$c¢ i odrzucenie.

Zatuje, Ze nie moge cofnac sie w czasie, oszcze-

dzi¢ swoje ciato, ptodnosc¢, psychike i serce.

Dawstwo NIE jest bezpieczne, jak mi wmawiano.
Powaznie wptyneto na cate moje zycie. Czesto
ptacze z powodu utraty moich przyjaciot, mojej
rodziny, matej osoby z potowa mojego DNA i szans
na wtasne dzieci. Jesli zastanawiasz sie nad daw-
stwem z DOWOLNEGO powodu - NIE. To nie jest
tego warte.””?

C. (Sprze)dawca nasienia

W przeciwienstwie do dawstwa komadrek jajowych, uzy-
skanie meskich komérek rozrodczych jest relatywnie
tatwe, szybkie i wolne od ryzyk zdrowotnych. Konse-
kwencje spoteczne technologii ,in vitro z nasieniem daw-
cy” sg jednak nie mniejsze niz w przypadku dawstwa
komoérek zenskich. Wymienmy tylko kilka’s:

1. Proces przekazywania nasienia degraduje
i uprzedmiotawia mezczyzn. Kierowani sg do po-
mieszczenia z materiatami pornograficznymi gdzie
sie masturbujg do pojemniczka. Zawarto$¢ moze by¢
podzielona na kilka porcji i zamrozona w ciektym azo-
cie. Jezeli jako$¢ nasienia jest wystarczajgco dobra,
otrzymuja wynagrodzenie.

Profile ,dawcéw” umieszczane sg nastepnie w In-
ternecie jak na aukcji zwierzat, a kobiety wybieraja
i kupuja ich sperme w oparciu o - w zaleznosci na co
pozwala prawodawstwo danego kraju - takie cechy
jak np. wzrost, waga, kolor oczu, wyniki egzaminu
maturalnego lub atletyczna sylwetka ciata.

2. Sprzedaz nasienia wypacza pojecie ojcostwa. Tru-
izmem jest powiedziec, ze powinnismy troszczy¢ sie
0 swoje dzieci. Zaniedbanie tego obowigzku zawsze
postrzegano jako tragedie. Dzi$, gdy tak mocno do-
Swiadczamy kryzysu i braku ojcostwa, osigga ona wy-
miar spoteczny. Rzeczywistos¢ w ktérej mezczyznitak
ostentacyjnie nie przejmuja sie kiedy, gdzie i komu ro-
dza sie ich dzieci moze jedynie ten kryzys potegowac.
Rozwdj sprzedazy nasienia bedzie wptywat niszczaco

72 Cathy’s Story, www.eggsploitation.com/story-cb.htm

na wyobrazenie dzieci na temat tego, co znaczy byc¢
mezczyznaiojcem. Jak napisata antropolog Margaret
Mead, ,nadrzednym zadaniem spoteczenstwa jest na-
uczenie mezczyzn bycia dobrymi ojcami”.

3. Sprzedaz nasienia prowadzi do patrzenia na dzieci
przez pryzmat transakcji handlowej. Owoce takiej
transakcji moga nie by¢ w petni akceptowane i kocha-
ne, gdy nie rozwijaja sie tak, jak to reklamowano. In-
nymi stowy, matka, ktéra ptaci za wyglad, inteligencje
i atletyczna sylwetke dziecka, ale nie widzi u niego
tych cech, moze nie darzyc go bezwarunkowa mitoscia.

4. Biznes handlu nasieniem tworzy dzieci pozba-
wione ojcéw. Dzieki lepszym metodom leczenia nie-
ptodnosci mezczyzn, mniej par heteroseksualnych
kupuje nasienie. Obecnie wiekszos¢ kupujacych na-
sienie to samotne kobiety heteroseksualne lub zwigz-
ki dwéch kobiet.

Pieniadze - najwieksza motywacja

dawcow nasienia™

Gdyby mezczyzni nie otrzymywali 1.500 zt (250 zt za
kazdy depozyt nasienia), jak wielu z nich co tydzien po-
jawiatoby sie w klinice? Zdroworozsadkowa odpowiedz
brzmi: bardzo niewielu, jesli w ogdle ktokolwiek. Tym-
czasem miliony mezczyzn oddaja krew, nie otrzymujac
zato zaptaty. Sg chetni znosi¢ dyskomfort i niedogodno-
$ci bez zadnego wynagrodzenia.

Tak jak dawcy nasienia, krwiodawcy nie sg informowani
gdzie lub w jaki sposéb wykorzystana bedzie ich krew,
ale zkrwi nie powstajg dzieci. Prawda jest taka, ze sprze-
daz nasienia prawie zawsze jest samolubnym czynem
dokonywanym wytacznie dla pieniedzy, bez zadnego
zainteresowania dobrem powotanych do Zzycia dzieci.
Gdy mezczyzni sprzedajg nasienie wiedzac, ze powsta-
nie z niego dziecko, ale nie wiedza gdzie, kiedy, przez
kogo i w jakich okolicznosciach urodzone i wychowane
zostang ich dzieci, trudno méwic o jakimkolwiek altru-
izmie. W ostatecznym rozrachunku, ludzie ci ptodza
dzieci na catym Swiecie z nieznajomymi, o ktérych nic
im nie wiadomo. Czy dzieci beda bezpieczne, wykarmio-
ne, kochane? W jakim kraju ich potomstwo sie znajduje?
Nie maja pojecia.

73 J. M. Smoot, Why Sperm Donation is Bad for Dads and Kids, 12.02.2013, www.thepublicdiscourse.com/2013/02/7571/

(dostep: 26.06.2019).

74 J. M. Smoot, Why and How We Should Tackle the Sperm-Sale Industry, 13.03.2013, www.thepublicdiscourse.com/2013/02/7574/

(dostep: 26.06.2019).



Swiadectwo 1

,Drogi pierworodny,

Jestes$ najwiekszym btedem, jaki kiedykolwiek
popetnitem. Nie powinienem tego robi¢, kazde-
go dnia mysle o tobie. Ze nie zobacze cie w dniu,

w ktérym sie urodzisz. Ze nauczysz sie méwicé
beze mnie. Ze nigdy nie bedziesz za mna tesknic,
kiedy zostaniesz w przedszkolu. Ze nie bedziesz
trzymac sie mojej nogi, nie chcac zostac w szkole.
Nie bede w tym uczestniczy¢. Dlaczego? Poniewaz
oddatem sperme i tak jak tego chca wasze matki,
nie bede waszym ojcem, ale ,dawc3”. To przeraza-
jace, ze zaleca sie uzywanie tego stowa, aby ludzie
nie czuli sie w petni rodzicami. Ze nie ma dla nas
miejsca. Ze nie pasujemy do tego schematu. Nie
jestem juz twoim ojcem. Niewazne jak bardzo chce
cie kochad, trzymac cie, catowac, wspierac, two-
ja matka i twoja ,matka” nie chca, zebym to robit.
Nie chca, zebym komplikowat im zycie. Nie chca,
zebym sie wtracat. (...) Nie sprzedatem cie, odda-
tem cie. Nawet nie przyjatem pieniedzy na paliwo,
zeby dojechac do domu twoich mam. Zrobitem to,
poniewaz chciatem miec¢ szanse Cie poznac. Ale
jedyne, czego chcg twoje mamy to decydowac
w petni o najblizszych 18 latach twojego zycia.
Czytatem historie na tej stronie, odkad zostatem
dawca i nie moge znies¢ mysli, ze pewnego dnia
bedziesz sie zastanawia¢, kim jestem. Pewnego
dnia zdasz sobie sprawe, ze stracites 18 lat bu-
dowania relacji ze mna. Pewnego dnia zauwazysz,
ze podczas gdy twoje matki Cie kochaty, ja row-
niez mogtem Cie bardzo kocha¢ i juz jestem na
nie wsciekty, za to, ze wyrwa Cie z mojego zy-
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cia, chcac w swoim egoizmie uwiarygodni¢ swaj
zwigzek. Jestem Twoim tatg. Jestem Twoim oj-
cem. Powotatem cie na ten Swiat. Beze mnie nie
bytoby cie tutaj. Nigdy tego nie zapomne. Ale
bede musiat sie wycofac i pozwoli¢ twojej matce
i ,matce” zajac sie tobg, mimo ze WIEM, ze bede
wspaniatym tatga... WIEM, ze nie pozwola mi cie
zobaczyé. WIEM, ze bitwa o opieke bytaby dla
ciebie szkodliwa. Wiec WYDAJE MI SIE, ze le-
piej zostawic cie w spokoju, abys$ zmierzyt sie ze
swoim bélem, pytaniami, samotnoscig, depresja,
dezorientacja, abys$ zmierzyt sie z nimi samotnie,
poniewaz twoje matki tego chca. Gdyby to zale-
zato ode mnie, wiedziatbys o mnie od pierwsze-
go dnia. Mdj jedyny btad polegat na tym, ze od
pierwszego dnia moje pragnienia wobec Ciebie
nie byty jasne i jednoznaczne.

Ale musze dziata¢ z perspektywy mitosci. A jesli
Cie kocham, pozwole Ci odej$s¢. Mimo ze nasza
roztgka mnie rani i mimo ze moze rani¢ réwniez
Ciebie, to bytoby gorzej wchodzi¢ na droge praw-
na. Mniejszym ztem jest pozwoli¢ Ci odejsé. To
straszne. Przykro mi. Nie powinienem Ci tego ro-
bi¢. Mam nadzieje, ze w koncu sobie z tym pora-
dzisz. Jestem pewien, ze bedziesz Swietny i mam
nadzieje spotka¢ Cie kiedys, jako wspaniatego
mtodego cztowieka.

Zawsze bede Cie wypatrywat. Zawsze bede o To-
bie myslat. Patrzac na popularnos¢ stron takich
jak ta, moge by¢ pewien, ze tez bedziesz czesto
o mnie myslat. Tyle sie dzieje w mojej gtowie. Nie
chce traci¢ praw do opieki. Ale jak bedzie zobaczy-
my w dniu porodu.””®

75 lalready regret regret this, https://anonymousus.org/i-already-regret-this/



VI. CZESTO ZADAWANE PYTANIA

1. Czy sprzeciw lub watpliwosci wobec
zaptodnienia in vitro opieraja sie na

argumentach natury religijnej?

Nie. Sprzeciw lub watpliwosci opieraja sie na argumen-
tach natury etyczneji medycznej. Moze im towarzyszy¢
motywacja religijna, ale nie jest ona konieczna do uza-
sadnienia negatywnej oceny tej procedury. Podobnie
jak w przypadku sprzeciwu wobec zabijania, kradziezy
czy gwattu. Z faktu, ze czynéw tych zakazuja rézne re-
ligie nie wynika, ze sprzeciw wobec takich czynéw musi
by¢ podyktowany wtasnie religia.

Jednoczesnie debata dotyczaca problematyki bio-
etycznej jest niewatpliwie polemika $wiatopogladowa,
dotyczacg wartosci. Przy czym sceptycyzm wobec za-
ptodnienia in vitro jest poparty szeregiem argumentéw
etycznych, filozoficznych i naukowych, w tym doty-
czacych najwczesniejszych etapédw rozwoju cztowieka.
Natomiast jedna z najczestszych postaw obrorncéw
sztucznych metod reprodukcji jest zagtuszenie tych ar-
gumentow i przeciwstawienie im irracjonalnej narracji
odwotujacej sie do emocji, a nie faktow.
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2. Embrion nie czuje bélu. Czy z tego powodu

jego zniszczenie nie powinno by¢ dozwolone?

Nie. Konsekwentne trwanie na takim stanowisku pro-
wadzitoby do wniosku, ze zabicie cztowieka powinno
by¢ dozwolone o tyle, o ile odbywa sie bezbolesnie. Po-
nadto cztowieczenstwo nie jest uzaleznione od tego,
czy dana osoba odczuwa, czy nie odczuwa bélu. Prawa
kazdego cztowieka przystuguja mu na podstawie samej
godnosci ludzkiej, faktu bycia istotg ludzka, niezaleznie
od stopnia odczuwania bélu, bez wzgledu na to czy jest
osobg w $pigczce, we $nie czy bedaca na zarodkowym
etapie rozwoju.

3. Czy poprawnym jest stwierdzenie:
»Niszczac zarodek pozbawiasz potencjalng

osobe przysztego zycia”"?

Nie. Niszczac zarodek nie zabijasz ,przysztej” osoby, ale
juz istniejgca i dynamicznie sie rozwijajaca. ,Potencjal-
no$¢ embrionu jest stopniowo realizujaca sie moznoscia
ujawnienia cech osobowych. Proces ten zostat juz uru-
chomiony i przebiega zgodnie z wtasng wewnetrzng dy-
namika. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze fakt zaistnienia



embrionu jako osoby ludzkiej jest dopiero kwestig cza-

su, ale wrecz odwrotnie: stopniowe ujawnianie sie cech
osobowych $wiadczy o tym, 7e juz mamy do czynienia
Z rozwijajaca sie osoba. Istotne jest to, ze nie mozna tu

nazwac embrionu potencjalng osobg, ale co najwyzej
potencjalnym noworodkiem lub dorostym, ktéry ak-
tualnie znajduje sie na etapie poprzedzajgcym pordd
i dorostos¢. W sensie Scistym nie ma potencjalnych osdéb,
osoby albo istniejg albo nie””¢.

4. Czy sprzeciw wobec zaptodnienia in vitro

ma sens, skoro ryzyko $mierci zarodka istnieje
rowniez po zaptodnieniu naturalnym?

Tak. Wydarzenia naturalne, niezalezne od czyjegos za-
chowania, nie podlegaja ocenie moralnej; podlega jej
dopiero (Swiadome i dobrowolne) ludzkie dziatanie.
Przyktadowo, z faktu, ze ludzie sie topig nie wynika przy-
zwolenie na ich topienie. W przypadku gingcych w natu-
rze embriondéw nie mozna obcigza¢ odpowiedzialnoscig
moralna ani pary starajacej sie o dziecko, ani tez natury’’.
W procedurze zaptodnienia pozaustrojowego, w przy-
padku tworzenia zarodkéw nadliczbowych mozna méwic
o $wiadomym i dobrowolnym skazywaniu nazamrozenie
lub unicestwienie wszystkich zarodkéw, ktére nie spetnia
arbitralnie wyznaczonych kryteriéw genetycznych.

5. Czy embrion moze by¢ indywidualng osoba
ludzka, skoro wciaz moze zostac podzielony

i rozwijac sie jako ciaza blizniacza?

Tak. Kiedy embrion jest juz kilkukomoérkows istota,
wcigz charakteryzuje sie cechg okreslang jako totipo-
tencjalnos¢ (zdolnos$¢ do réznicowania sie w dowolny
rodzaj komorek).

To jednak nie zmienia faktu, ze jest samodzielnie roz-
wijajgcym sie bytem, a nie luznym zbiorem komorek.
O jego istnieniu nie decyduje samo ich nagromadzenie
(jak to ma miejsce przyktadowo w stercie piasku), ale ich

wewnetrzna koordynacja w ramach Zywego organizmu.

By wyjasnic zdolnos¢ totipotencjalnos$ci embrionu, moz-
na, pomimo istotnych réznic, siegnac po przyktad ze
Swiataroslin. Wiele gatunkéw flory cztowiek rozmnaza
poprzez oddzielenie pojedynczych odrostéw, wskutek
czego kazda z oddzielonych gatezi staje sie samodzielng
rosling. Zdolnos¢ ta nie oznacza jednak, ze zadna z ro-

slin - ani pierwotna, ani te utworzone z gatezi pierwszej
- nigdy nie stanowity indywiduum, a jedynie luzny zbiér
pojedynczych tkanek’®.

6. Wspétczuje parom cierpigcym na

nieptodnosc. Czy jest cos niewtasciwego w checi
pomocy im w stworzeniu wtasnej rodziny?

Nie. Nie ma niczego niewtasciwego w poszukiwaniu
godnych rozwigzan problemu nieptodnosci i pomaga-
niu ludziom w przezwyciezeniu przeszkdéd nadrodze do
poczecia. Jednak oferowane przez przemyst in vitro roz-
wigzanie niesie ze sobg tak liczne watpliwosci - o kté-
rych wspominalismy na kartach niniejszej broszury - ze
mozna sie zastanawia¢, naile okreslenie ,pomoc” jest tu
w ogéle adekwatne.

7.Czy przeciwnicy sztucznych metod

reprodukcji odmawiaja uznania

godnosci (,stygmatyzuja”) dzieci

poczetych przy uzyciu tych metod?

Nie. Watpliwe okolicznosci poczecia (podobnie jak
przyjscia na $wiat) nigdy i w zaden sposoéb nie przekre-
$laja godnosci i wartosci samego dziecka. Co wiecej, jed-
nym z powodow sprzeciwu wobec zaptodnienia in vitro
jest przekonanie o bezwarunkowej godnosci kazdego
cztowieka, bez wzgledu na stopien jego rozwoju czy po-
siadane zdolnosci.

Tymczasem to wtasnie w zaptodnieniu pozaustrojowym
norma jest ,testowanie” czy badanie ,jakosci” zarodkéw
orazich warto$ciowanie by ostatecznie jednym pozwoli¢
na dalszy rozwdj ainne unicestwi¢. To tutaj odnajdujemy
podejscie catkowicie sprzeczne z poszanowaniem god-

nosci - ,godnos¢” jest pojeciem przeciwnym terminowi
wartos¢”. Godnos¢ osobowa polega wtasnie na tym, ze

cztowiek nie poddaje sie wartosciowaniu przez czto-
wieka, a takze on sam tego nie czyni w odniesieniu do
siebie samego. Wraz z warto$ciowaniem rozpoczyna sie
bowiem bilansowanie wartosci zycia wedtug kryteriow
jakosci, ceny lub zysku.

8.Czy ,prawo do posiadania rodziny”

nie przemawia za zaakceptowaniem

zaptodnienia in vitro?

Nie. Przy argumentacji popierajacej techniki IVF
przywotuje sie art. 71 Konstytucji zgodnie z ktérym

76 E.Schockenhoff, Ethik des Lebens. Grundlagen und neue Herausforderungen, 2008, [za:] red. J. Grzybowski, F. Longchamps de Berier,

Wobec in vitro... dz. cyt.
77 Tamze.
78 M. Machinek, Ontologiczny i moralny status... dz. cyt.
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Panstwo w swojej polityce spotecznej i gospodarczej
uwzglednia dobro rodziny oraz art. 16 Powszechnej
Deklaracji Praw Cztowieka méwiacy o prawie do po-
siadania rodziny. To btagd. Prawo do posiadania rodziny
ustepuje bowiem prawu bardziej podstawowemu, tj.
prawu do zycia. A inherentng cechg zabiegéw sztucz-
nego zaptodnienia jest niszczenie lub zamrazanie (co
w praktyce prowadzi do tego samego skutku) zarod-
kéw ,nadliczbowych”. Sytuacja taka jest nie do pogo-
dzeniaz wyrazong w art. 38 Konstytucji zasadg ochro-
ny zycia ludzkiego.

Podobnie zatem jak ,prawo do posiadania dziecka moze
by¢interpretowane wytacznie w aspekcie pozytywnym,
a nie jako prawo do unicestwienia rozwijajgcego sie pto-
du ludzkiego””? tak i ,prawo do posiadania rodziny” nie
moze obejmowac prawa do unicestwienia poczetego
ludzkiego zycia oraz instrumentalnego traktowania te-
goz zycia jako narzedzia zwiekszajgcego skutecznosé
medycznego zabiegu.

PODSUMOWANIE

Podsumowujac, nalezy wskazac¢ nastepujace, najwaz-
niejsze obszary kontrowersji zwigzanych ze sztucznymi
metodami reprodukcji oraz odpowiadajace im postulo-
wane zmiany legislacyjne:

1. Esencjonalng czescig metody in vitro jest dra-
styczne oddzielenie aktu ptciowego od aktu pro-
kreacyjnego oraz relacji rodzinnych. Odpowiedzia,
podyktowana takze troskg o dobro dziecka, powinna
by¢ zmiana aktualnie obowigzujacej ustawy w taki
sposodb, by procedura zaptodnienia pozaustrojowego
mogta by¢ stosowana jedynie wobec oséb pozostaja-

cych w zwiazku matzenskim.

2. Statg praktyka zwigzang z metodga in vitro jest
przedktadanie jednego zycia ponad drugie w kon-
sekwencji tworzenia wiekszej liczby zarodkéw celem
stworzenia tzw. zarodkéw zapasowych lub zwiek-
szenia efektywnosci przeprowadzanego zabiegu
(za czym kryje sie odgérne zatozenie, iz w wyniku

Osobno trzeba zauwazy¢, ze tak jak nieche¢ wobec
dziecka juz poczetego nie moze usprawiedliwia¢ porzu-
cenia go lub zniszczenia, tak pragnienie dziecka nie moze
usprawiedliwia¢ jego ,wyprodukowania”. Jak zauwazyt
w 2018 r. Trybunat Konstytucyny: ,Nie mozna traci¢
z pola widzenia praw dziecka wynikajacych z Konwencji
o prawach dziecka, przyjetej przez Zgromadzenie Ogél-
ne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r.,
w opozycji do ktérych nie istnieje zadne ,prawo do
dziecka”. Koncepcja zaktadajacaistnienie ,prawa kobiety
do zarodka” narusza konstytucyjnie chroniong godnos¢
(art. 30 Konstytucji) przystugujaca kazdemu cztowieko-
wi, w tym réwniez dziecku poczetemu. Uznanie, ze czto-
wiek (dziecko, niezaleznie od etapu rozwoju) moze by¢
przedmiotem prawa podmiotowego innego cztowieka
(matki) jest rGwnoznaczne z jego przedmiotowym trak-
towaniem. Tymczasem cztowiek nie moze by¢ trakto-
wany jako srodek do osiagniecia celu przez inne osoby.
Nie moze wiec by¢ traktowany jak ,rzecz”, ani by¢ przed-
miotem dysponowania przez innego cztowieka.”®®

przeprowadzanych dziatan czes$¢ zarodkéw na pew-
no umrze). Pozwalajaca na to regulacja ustawy o le-
czeniu nieptodnosci musi zosta¢ zmieniona tak, by
ograniczyc liczbe komérek rozrodczych, ktére mogg
zostac zaptodnione w ramach procedury zaptodnie-
nia pozaustrojowego.

3. Traktowanie dziecka w sposdb razgco przedmio-
towy, na zasadzie towaru czy produktu, a nie petno-
prawnej osoby. Zapobiec takiej praktyce pozwolito-
by, oprécz ww. ograniczenia, ustawowe wytaczenie

mozliwosci wprowadzania zarodkéw w stan kriokon-
serwacji.

4. Przyjmowanie przez przemyst in vitro posta-
ci wspotczesnej enklawy eugeniki, co przejawia
sie m.in. na etapie diagnostyki preimplantacyjnej,
a w niektérych krajach takze aborcji selektywnej
wskutek przypadkowego poczecia ,nadliczbowego”
dziecka.

79 Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 28 maja 1997 r., sygn. K 26/96.

80 Postanowienie TK z 18 kwietnia 2018 r., sygn. K 50/16, pkt I1l. 4.5. Warto na marginesie odnotawac, ze TK wystapit (o czym mowa
w pkt 5 uzasadnienia do tegoz postanowienia) z postanowieniem sygnalizacyjnym do Sejmu wskazujac na braki, ktére ,polegaja na
nieuregulowaniu loséw zarodkéw w dwudziestoletnim okresie wynikajagcym z art. 97 pkt 1 u.l.n. i wymagaja - zdaniem Trybunatu
Konstytucyjnego - wprowadzenia sagdowej kontroli zezwalania samotnym kobietom na przeniesienie zarodkéw powstatych przed
wejsciem w zycie u.l.n. w stanach faktycznych mieszczacych sie w ramach dawstwa innego niz partnerskie.”



5. Pozbawianie dzieci prawa do poznania wtasnej
tozsamosci i celowe rozrywanie relacji dziecka z jego
genetycznym rodzicem lub rodzicami (w przypadku
zaptodnienia z udziatem osoby trzeciej). Tymczasem
prawo to jest gwarantowane nie tylko w Konwencji
o prawach dziecka®! i przepisami rangi konstytucyj-
nej®? ale takze opiera sie na godnosci dziecka i jego
osobistym interesem, takze zdrowotnym. Odpowie-
dzig na powyzszy stan rzeczy powinno by¢ zlikwido-
wanie anonimowosci dawcéw komérek rozrodczych.

81 Art. 7 ust. 1 Konwencji o prawach dziecka przyjetej przez Zgromadzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych 20 listopada 1989r. zgodnie
zktérym, niezwtocznie po urodzeniu dziecka zostanie sporzadzony jego akt urodzenia, a dziecko od momentu urodzenia bedzie miato
prawo do otrzymania imienia, uzyskania obywatelstwa oraz, jesli to mozliwe, prawo do poznania swoich rodzicoéw i pozostawania pod
ich opieka.

82 Art. 47 (ochrona zycia prywatnego oraz prawo do decydowania o swoim zyciu osobistym) oraz art. 72 (ochrona praw dziecka)
Konstytucji RP. Por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 16 lipca 2007 r., SK 61/06, pkt I11.5.
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