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Prokuratura Krajowa

ul. Postepu 3
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Zawiadamiajaca:
Fundacja Instytut na rzecz Kultury Prawnej

Ordo luris

Plac Bankowy 2

00-095 Warszawa

KRS: 0000473488

reprezentowana przez:

Prezesa Zarzadu - Jerzego Kwasniewskiego

ZAWIADOMIENIE ZASADNIONYM PODE|RZENIU POPEENIENIA PRZESTEPSTWA

Dziatajgc w imieniu Fundacji Instytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris z siedzibg
w Warszawie, KRS 0000473488, czynigc zados¢ obowigzkowi z art. 304 § 1 kpk,

zawiadamiam 0 uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez
Prezesa Rady Ministréw - Donalda Tuska i Ministra Zdrowia - Izabele Leszczyne, ktérzy
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu wydali w dniu 30 sierpnia 2024

r. Wytyczne w sprawie obowiqgzujgcych przepiséw prawnych dotyczgcych dostepu do
procedury przerwania ciqzy, chcac, aby dyrektorzy szpitali, ordynatorzy/kierownicy
oddziatéw oraz lekarze, interpretujagc wadliwie art. 4a ust. 1 pkt 1 ustawy o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy,
przerywali za zgoda kobiet ich cigZze, uSmiercajgc réwniez dzieci poczete, ktdre osiggnely
zdolno$é do samodzielnego zycia poza organizmem kobiety ciezarnej, takze w
wypadkach zaistnienia przestanek medycznych konieczno$ci przeprowadzenia zabiegu
cesarskiego ciecia lub innego alternatywnego zakoriczenia cigZy, naklaniali ich do tego, jak
tez przekraczajac swoje uprawnienia dziatali na szkode interesu publicznego, podwazajac
konstytucyjny system zrédet prawa, naruszajgc zasade praworzadnosci, drastycznie
obnizajgc okreSlony konstytucyjnie i ustawowo standard prawnej ochrony zycia dziecka
nienarodzonego, realizujac tym sposobem znamiona art. 18 § 1 kk. wzw.z art. 18 § 2 kk.
wzw.zart. 152§ 1 kk, art. 152§ 3 kk,art. 148§ 1 kk.iart. 231§ 1 kk.
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W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o:
1. wszczecie postepowania przygotowawczego w przedmiotowej sprawie;
2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:

a) dokumentu: Wytycznych w sprawie obowigzujgcych przepiséw prawnych
dotyczqcych dostepu do procedury przerwania cigzy na okolicznos¢ jego tresci,

b) zapisu audio-video konferencji prasowej ze strony
https://www.youtube.com/watch?v=KAhvM1DFFNM na okolicznos¢ jego
tresci,

dokumentu: Oswiadczenie w sprawie artykutu Gazety Wyborczej p. red. Pauliny
Nodzyriskiej zawierajgcego nieprawdziwe i lub niesciste tresci. prof. dr n. med. Piotra
Sieroszewskiego, Kierownika I Katedry Ginekologii i Potoznictwa, Kierownika
Kliniki Patologii Cigzy i Ginekologii, Prezesa Polskiego Towarzystwa Ginekologow
i Potoznikéw, na okoliczno$¢ jego tresci

c) przestuchania w charakterze $wiadka Jerzego Kwasniewskiego (adres: Plac
Bankowy 2, 00-095 Warszawa), przedstawiciela Instytutu Ordo luris, ktory
ztozy ustne zeznania za zawiadamiajgca.

Uzasadnienie

1. Stan faktyczny

1.1. 30 sierpnia 2024 r. Minister Zdrowia Izabela Leszczyna wydata: Wytyczne w
sprawie obowiqzujqcych przepiséw prawnych dotyczqcych dostepu do procedury
przerwania ciqzy, zwane dalej wytycznymi.

Dowéd: Wytyczne w sprawie obowiqzujgcych przepiséw prawnych dotyczqcych
dostepu do procedury przerwania cigzy

1.2. W dokumencie tym wskazano w szczegdlnosci: Ustawa o planowaniu rodziny nie
okresla zamknietego katalogu wskazan do przerwania cigzy w przypadku, gdy ciqza
stanowi zagrozenie dla Zycia lub zdrowia kobiety ciezarnej. Przepisy ustawy o
planowaniu rodziny, postugujqc sie ogdlnq kategoriq zdrowia, w Zaden sposéb nie
determinujq, jakiego obszaru zdrowia ma dotyczy¢ to zagrozenie zdrowia. Moze ono
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zatem dotyczy¢ kazdego obszaru zdrowia, zaréwno fizycznego jak i psychicznego.
Ustawa o planowaniu rodziny nie precyzuje takze pojecia ,zagrozenie’,
pozostawiajqc je do oceny lekarza dziatajgcego na podstawie aktualnej wiedzy
medycznej), przepisy nie postugujq sie w tym przypadku Zadnym wartos$ciowaniem,
nie wskazujq, ze zagrozenie ma by¢ nagte bgdZ bezposrednie i nie powinny by¢ tak
interpretowane. (...) Przepisy ustawy o planowaniu rodziny nie regulujq natomiast
terminu, w jakim mozliwe jest przerwanie ciqzy w sytuacji, gdy zagraza ona zyciu lub
zdrowiu kobiety ciezarnej. Z prawnego punktu widzenia przeprowadzenie procedury
przerwania ciqzy w tych okoliczno$ciach nie powinno by¢ zatem warunkowane
czasem trwania ciqzy.

Dowdd: Wytyczne w sprawie obowigzujqcych przepiséw prawnych dotyczgcych
dostepu do procedury przerwania cigzy

1.3. W toku konferencji prasowej zwigzanej z wprowadzeniem wytycznych, ktéra
miata miejsce w dniu 30 sierpnia 2024 r. Prezes Rady Ministréw Donald Tusk
wskazat: Kolejne préby w Sejmie takze w tej kadencji wykazaly, zZe trudno zdoby¢
wiegkszos¢ na sali sejmowej na rzecz projektéow, ktére uczynityby aborcje do 12
tygodnia legalnq. (...) Pracowalismy wspdlnie z Paniq Minister Zdrowia i Panem
Ministrem Sprawiedliwosci nad wytycznymi, ktére zmieniq w takim razie realia,
skoro nie jesteSmy dzisiaj w zwiqzku z inng opiniq na ten temat Polskiego
Stronnictwa Ludowego, nie mozemy znaleZ¢ wigkszosci na sali sejmowej. (...) Dlatego
przygotowalismy wytyczne. Razem one stanowiq o nowej filozofii Panistwa. (...) Te
wytyczne nie mogq oczywiscie zmienié¢ przepiséw prawa, bo tu jest potrzebna ustawa,
ale zmieniajg nastawienie i prokuratury i lekarzy.

Dowoéd: zapis audio-video konferencji ze strony
https://www.youtube.com/watch?v=KAhvM1DFFNM

1.4. Na tej konferencji Minister Zdrowia Izabela Leszczyna wskazata w szczegd6lnosci:
Wytyczne stanq sie wyktadniq dla lekarzy i dla podmiotéw leczniczych.

Dowod: zapis audio-video konferencji ze strony
https://www.youtube.com/watch?v=KAhvM1DFFNM

1.5. W pierwszym kwartale biezgcego roku przeprowadzono w Olesnicy aborcje
dziecka w 36 tygodniu cigzy z powotaniem sie na zagrozenie cigzy dla zdrowia
psychicznego matki, mimo Ze wczesniej lekarze zaproponowali niezwloczne
zakoniczenia cigzy w drodze cesarskiego ciecia bez u$miercania dziecka
wiasénie ze wzgledu na zty stan psychiczny matki.
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Dowod: Oswiadczenie w sprawie artykutu Gazety Wyborczej p. red. Pauliny
Nodzyriskiej zawierajqcego nieprawdziwe i lub niesciste tresci. prof. dr n. med. Piotra
Sieroszewskiego, Kierownika 1 Katedry Ginekologii i Potoznictwa, Kierownika
Kliniki Patologii Cigzy i Ginekologii, Prezesa Polskiego Towarzystwa Ginekologéw
i Potoznikow

2. Stan prawny

2.1. Zarzut popelnienia czynu zabronionego realizujacego znamiona art. 18 § 1
k.k. wzw.zart. 18§ 2 kk.wzw. z art. 152 § 1 kk., art. 152 § 3 k.k.i art.
148 § 1 k.k.

2.1.1. Zgodnie z art. 152 § 1 k.k. kto za zgoda kobiety przerywa jej cigze z
naruszeniem przepiséw ustawy, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.
Stosownie za$ do postanowienn § 3 tego artykutu kto dopuszcza sie czynu
okre$lonego w § 1 lub 2, gdy dziecko poczete osiagneto zdolnosé do
samodzielnego zycia poza organizmem Kkobiety ciezarnej, podlega karze
pozbawienia wolnos$ci od 6 miesiecy do lat 8.

2.1.2. W $wietle art. 4a ust. 1 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania
cigzy (Dz. U. z 2022, poz. 1575) przerwanie ciagzy moze by¢ dokonane
wylacznie przez lekarza, w przypadku gdy:

1) cigza stanowi zagrozZenie dla zycia lub zdrowia kobiety ciezarnej,
2) (utracil moc),

3) zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze cigza powstalta w wyniku czynu
zabronionego,

4) (utracit moc).

2.1.3. Jak wskazano w punkcie 1.2. w wytycznych wskazano: Ustawa o planowaniu
rodziny nie precyzuje takze pojecia ,zagroZenie”, pozostawiajqc je do oceny
lekarza dziatajgcego na podstawie aktualnej wiedzy medycznej, przepisy nie

postugujq sie w tym przypadku zadnym wartosciowaniem, nie wskazujg, ze
zagrozenie ma by¢ nagte bqgdZ bezposrednie i nie powinny by¢ tak
interpretowane.

2.1.4. Stanowisko to pomija regulacje art. 157a § 2 kk, zgodnie z ktérym nie
popelnia przestepstwa lekarz, jezeli uszkodzenie ciata lub rozstréj zdrowia
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dziecka poczetego s3 nastepstwem dziatan leczniczych, koniecznych dla
uchylenia niebezpieczenistwa grozacego zdrowiu lub zyciu kobiety cig¢zarnej
albo dziecka poczetego. § 1 tego artykulu stanowi, ze kto powoduje
uszkodzenie ciata dziecka poczetego lub rozstrdj zdrowia zagrazajacy jego
zyciu podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do lat 2.

2.1.5. W doktrynie na ptaszczyZnie regulacji art. 157a § 2 kk. podnosi sig, ze:
Dziatania lecznicze podjete w celu uchylenia niebezpieczeristwa muszq by¢
konieczne, tzn. ze bez ich podjecia stan niebezpieczeristwa dla zycia i zdrowia
kobiety ciezarnej lub dziecka poczetego przerodzitby sie, zgodnie z naszq wiedzq
i doswiadczeniem, w skutek w postaci Smierci lub istotnej utraty
zdrowia. (tak Wrébel Wiodzimierz (red.), Zoll Andrzej (red.), Kodeks karny.
Cze$c¢ szczegblna. Tom I1. Cze$¢ 1. Komentarz do art. 117-211a Opublikowano:
WKP 2017). Konieczno$¢ tych dziatar oznacza, ze poswiecenie zdrowia dziecka
poczetego musi okazac sie jedynym sposobem uratowania jego zycia lub zdrowia
albo zycia kobiety ciezarnej. (tak Giezek Jacek (red.), Kodeks karny. Czes¢
szczegolna. Komentarz Opublikowano: WKP 2021).

2.1.6. W $wietle wiec tej regulacji uszkodzenie ciata lub rozstréj zdrowia dziecka
poczetego nie jest usprawiedliwiane samym zagroZeniem dla Zycia lub
zdrowia kobiety ciezarnej, a dopiero koniecznos$cia poswiecenia tych débr
dziecka poczetego dla uchylenia zagrozenia dla zycia lub zdrowia kobiety
ciezarne;j.

2.1.7. Trybunatl Konstytucyjny w wyroku z dnia 28 maja 1997 r,, K 26/96, LEX nr
29143, zauwazyl: Nie mozna bowiem poming¢ faktu, iz czes¢ dziatan
polegajgcych na spowodowaniu rozstroju zdrowia lub uszkodzeniu ciata, w
szczegdlnosci zas tych, ktére grozily bezposrednim niebezpieczeristwem
poronienia, objetych moze by¢ karalnosciq jako usitowanie przerwania ciqzy,
okreslonego w art. 152a lub 152b, o ile sprawca dziata co najmniej z zamiarem
ewentualnym obejmujqcym smier¢ ptodu. Tak wiec patrzac na rozpatrywang
tutaj kwestie z punktu widzenia podmiotu czynu zabronionego ten sam czyn
lekarza w postaci spowodowania uszkodzenia ciata dziecka poczetego lub
rozstroju zdrowia zagrazajgcego jego zyciu, bedzie W WEZSZym
zakresie sankcjonowany, gdy ten dzialat z zamiarem obejmujacym Smier¢
dziecka poczetego niz gdyby dzialal w zamiarze uszkodzenia ciala dziecka
poczetego lub rozstroju zdrowia zagrazajacego jego Zyciu.
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2.1.8. System prawa jako zbiér obowigzujgcych w danym miejscu i czasie norm
prawnych ma charakteryzowaé sie pewnymi cechami formalnymi. W
szczegdlnosci zgodnie naktada sie nanri warunek wewnetrznej spéjnosci
(okreslanej tez jako ,niesprzecznos$¢”, ,jednos¢” itp.), ktory jest spetniony tylko
woéweczas, gdy dany system prawa nie zawiera norm ze sobq niezgodnych. (tak
Majewski Jarostaw, Okolicznosci wylgczajace bezprawnos¢ czynu a znamiona
subiektywne, opublikowano: LEX 2013). Warunek wstepny wszelkiej
interpretacji norm prawnych stanowi zatozenie sp6jnosci systemu prawa i
racjonalnosci ustawodawcy (tak Zakrzewski Piotr, Stopniowanie winy w
prawie karnym, opublikowano: WK 2016; podobnie Duszka-Jakimko Hanna,
Kozicka Beata, Jasno§¢ prawa a (nie)przejrzysto$¢ jezyka prawnego,
opublikowano: PPP 2018/1/9-20). (..) pojecie prawa powinno by¢é w
kontekscie zasady legalizmu rozumiane szeroko, jako catoksztalt
normotwdérczych aktéw uznawanych za prawo w obrocie prawnym
dokonywanym na zasadach okreslonych w Konstytucji RP. Za takim podejs$ciem
przemawia réwniez ujecie w Konstytucji Zrédet prawa w koherentny pod
wzgledem formalnym (hierarchia Zrédet prawa) i materialnym (spéjnosé
aksjologiczna) system Zrédet prawa. (tak 0zog Irena (red.), Karuzele i inne
oszustwa podatkowe. Metody przeciwdziatania unikaniu opodatkowania,
opublikowano: WKP 2021). Bez wqtpienia normy konstytucyjne stanowiq punkt
odniesienia dla wyktadni regulacji ustawowych, co zapewnia spdjnos¢ w
systemie prawa. (tak Lis-Staranowicz Dorota, Wojciechowicz Joanna,
Stosowanie Konstytucji RP przez sady na przykladzie art. 25 ust. 1B ustawy o
emeryturach i rentach, opublikowano: GSP 2018/2/73-84).

2.1.9. Zgodnie z art. 8 ust. 1 Konstytucji RP Konstytucja jest najwyzszym prawem
Rzeczypospolitej Polskiej. Stosownie za$§ do postanowien ustepu 2 tego
artykutu przepisy Konstytucji stosuje si¢ bezposrednio, chyba ze Konstytucja
stanowi inacze;j.

2.1.10.W orzecznictwie i doktrynie podnosi sie, Ze z art. 8 wynika nakaz stosowania
wyktadni prokonstytucyjnej aktéw podkonstytucyjnych. (..) wyktadnia
prokonstytucyjna umozliwia wskazanie takiego sposobu rozumienia przepisu,
ktéry najpetniej odpowiada normom, zasadom i wartosciom konstytucyjnym
(zob. NSA — 1I OPS 2/12). Nakaz wyktadni prokonstytucyjnej moze by¢ zatem
uznany za dyrektywe wyktadni optymalizacyjnej, bowiem sposréd réznych
mozliwych sposobéw rozumienia przepisu ustalonych jako zgodne z Konstytucjq
obliguje on do wyboru takiego rozumienia, ktére bedzie zgodne z Konstytucjq w
stopniu najwyzszym. Stosowanie powyziszych metod wyktadni umozliwia
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»~promieniowanie” ustawy zasadniczej na inne normy prawne, gwarantujgc
spéjnos¢ aksjologiczng systemu prawnego, pewno$¢ prawa oraz stabilizacje i
przewidywalnos¢ rozstrzygnie¢ (zob. TK - K 27/98, K 44/16). (Tuleja Piotr
(red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, wyd. 1],
opublikowano: WKP 2023).

2.1.11.Pozwole sobie w tym miejscu przytoczy¢ jeszcze jeden fragment z
powolanego wyzej komentarza pod redakcja prof. Tulei, a to w kwestii
bezposredniego stosowania Konstytucji: W doktrynie prawa i judykaturze
obowiqzuje zaproponowane przez L. Garlickiego rozréznienie trzech rodzajow
bezposredniego stosowania ustawy zasadniczej, tj. stosowanie samoistne
Konstytucji, jej wspétstosowanie z ustawq oraz stosowanie kolizyjne ustawy i
Konstytucji (zob. TK- P 12/08, K 36/01, K 38/01). Stosowanie samoistne ustawy
zasadniczej moze mie¢ miejsce wowczas, gdy nie ma regulacji ustawowej
dotyczqcej danej materi, a regulacja konstytucyjna jest na tyle
precyzyjna, ze mozliwe jest jej bezposrednie stosowanie. Wspéistosowanie
Konstytucji i ustawy, nazywane w orzecznictwie ,stabszq wersjq bezposredniego
stosowania Konstytucji” (zob. NSA - 1 OSK 2707/17, 1 OSK 202/19), jest
najczesciej wystepujqcq formq bezposredniego stosowania ustawy zasadniczej.
Umozliwia ona ustalenie rozumienia przepisu ustawy w sposéb uwzgledniajqcy
treS¢ norm, zasad i wartosci konstytucyjnych (tzw. wspdistosowanie
interpretacyjne). Natomiast stosowanie kolizyjne ma miejsce wowczas, gdy dana
materia jest regulowana przez przepis konstytucyjny i podkonstytucyjny, ale ich
réwnoczesne stosowanie - z uwagi na nieusuwalng w drodze wyktadni
sprzeczno$¢, ktora miedzy nimi zachodzi - nie jest mozliwe. W takiej sytuacji
reakcja sqdu zalezna jest od rangi aktu prawnego, ktory pozostaje w kolizji z
Konstytucjq. Jesli jest nim ustawa, to sqd powinien skorzysta¢ z mozliwosci
wystgpienia z pytaniem prawnym do Trybunatu Konstytucyjnego, bowiem
bezposrednie stosowanie ustawy zasadniczej nie uprawnia do pomijania
niekonstytucyjnej ustawy przez sedziego, ktory ustawie podlega (zob. TK - P
4/99, K 18/04). Jesli natomiast sedzia stwierdzi niekonstytucyjnos¢ aktu
podustawowego (np. rozporzqdzenia), to moze akt ten poming¢ w procesie
orzekania (zob. NSA - 111 OSK 2652 /21), co okreslane jest mianem incydentalnej
kontroli konstytucyjnosci prawa.

2.1.12.Konstytucja w catoksztatcie swych postanowieri daje wyraz pewnemu
obiektywnemu systemowi wartosci, ktérego urzeczywistnianiu stuzy¢ powinien
proces interpretacji i stosowania poszczegdlnych przepiséw konstytucyjnych.
Dla okreslenia tego systemu wartosci centralng role odgrywajq postanowienia o
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prawach i wolnosciach jednostki, usytuowane przede wszystkim w rozdziale 11
konstytucji. Wéréd tych postanowieri centralne z kolei miejsce zajmuje zasada
przyrodzonej i niezbywalnej godnosci cztowieka. Poszanowanie i
ochrona prawa do Zycia stanowi jednq z podstawowych przestanek realizacji tej
zasady. (tak wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 marca 1999 r, K
2/98, LEX nr 36396).

2.1.13.Zycie ludzkie (...) stanowi fundamentalne dobro cztowieka (tak orzeczenie
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 maja 1997 r., K 26/96). W orzeczeniu
tym wskazano réwniez: Demokratyczne paristwo prawa jako naczelnq wartosé
stawia cztowieka i dobra dla niego najcenniejsze. Dobrem takim jest zycie, ktdre
w demokratycznym paristwie prawa musi pozostawaé pod ochrong
konstytucyjng w kazdym stadium jego rozwoju. Wartos¢ konstytucyjnie
chronionego dobra prawnego jakim jest Zycie ludzkie, w tym Zycie rozwijajqce
sie w fazie prenatalnej, nie moze by¢ réznicowana. Brak jest bowiem
dostatecznie precyzyjnych i uzasadnionych kryteriow pozwalajgcych na
dokonanie takiego zréznicowania w zaleznosci od fazy rozwojowej ludzkiego
zycia. 0d momentu powstania zycie ludzkie staje sie wiec wartosciq chroniong
konstytucyjnie. Dotyczy to takze fazy prenatalnej.

2.1.14.(..) z uwagi na fundamentalny charakter prawa do zycia w aksjologii
konstytucyjnej, nie kazde z débr wskazanych w art. 31 ust. 3 Konstytucji moze
uzasadnia¢ godzgce w nie rozwigzania. Bez potrzeby dalszego poszerzania
argumentacji mozna stwierdzi¢, Ze zdecydowanie nieakceptowane
w demokratycznym paristwie prawnym, realizujgcym zasady sprawiedliwosci
spotecznej i chronigcym zycie oraz niezbywalng godno$¢ cztowieka, bytoby
ograniczenie prawnej ochrony zycia cztowieka w celu ochrony débr lokujqcych
sie nizej w hierarchii konstytucyjnej, np. wlasnosci i innych praw majqtkowych,
moralnosci publicznej, ochrony srodowiska czy nawet zdrowia innych ludzi.
Warunkiem ograniczenia prawa do prawnej ochrony Zycia jest wiec zaistnienie
sytuacji, w ktdrej jest niewgtpliwe, Ze nie da sie ono pogodzi¢ z analogicznymi
prawami innych os6b. Przestanke te mozna okresli¢ ogélnie jako wymaganie
symetrii débr: poswiecanego i ratowanego. (tak wyrok Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 30 wrzes$nia 2008 r., sygn. akt K 44/07, LEX nr
441911).

2.1.15.S3d Najwyzszy w uchwale z dnia 26 paZzdziernika 2006 r., I KZP 18/06, LEX
nr 196378, wskazal, ze Ochrona prawnokarna dziecka poczetego jest w Polsce
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konsekwencjq traktowania jako zasady zakazu przerywania cigzy i zwrécit
uwage na: humanistyczne racje dyrektywy interpretacyjnej in dubio pro vitae.

2.1.16.Zwroci¢ réwniez nalezy uwage na plaszczyznie art. 152 k.k. w zw. z art. 4a
ust. 1 pkt 1 ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i
warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy, ze: Analiza literatury pozwala
stwierdzic, ze wiekszo$¢ autoréw przychyla sie do poglgdu, iz ryzyko dla matki
legalizujgce przerwanie ciqzy musi by¢ powazne (tak Tyminski Radostaw (red.),
Kodeks karny. Przepisy stosowane w sprawach medycznych. Komentarz.
Opublikowano: WKP 2023).

2.1.17.Przyjeta w wytycznych wykladnia regulacji art. 4a ust. 1 pkt 1 ustawy
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci
przerywania cigzy w $wietle powotanego wyzej orzecznictwa i pogladow
doktryny w sposéOb oczywisty narusza zasade spodjnosci polskiego
systemu prawnego. Prowadzi ona do mniej intensywnej ochrony zycia dziecka
poczetego od jego zdrowia. W sposéb oczywisty uderza w konstytucyjna
aksjologie stawiajgc jakiekolwiek zagrozenie dla zdrowia matki przed zyciem
dziecka poczetego, co jest nastepstwem naruszenia wynikajacej z art. 8
Konstytucji nakazu stosowania wykladni prokonstytucyjnej ustawy oraz
wspéistosowania interpretacyjnego Konstytucji.

2.1.18.Zgodnie z art. 148 § 1 k.k. kto zabija cztowieka, podlega karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krétszy od lat 10 albo karze doZywotniego pozbawienia
wolno$ci.

2.1.19.5ad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 30 pazdziernika 2008 r., 1 KZP 13/08,
LEX nr 453603, wskazat: (...) petna prawnokarna ochrona zdrowia i zycia
przystuguje dziecku nienarodzonemu od:

a) rozpoczecia porodu (naturalnego),

b) w wypadku operacyjnego zabiegu ciecia cesarskiego koriczgcego ciqze na
zqgdanie kobiety ciezarnej - od podjecia pierwszej czynnosci medycznej
bezposrednio zmierzajqcej do przeprowadzenia takiego zabiegu,

c) w wypadku koniecznosci medycznej przeprowadzenia zabiegu ciecia
cesarskiego Iub innego alternatywnego zakoriczenia ciqzy - od
zaistnienia medycznych przestanek takiej koniecznosci.

2.1.20.W powotanym rozstrzygnieciu zaznaczono réwniez: Czynnosci zmierzajqce
do przeprowadzenia zabiegu ciecia cesarskiego w sytuacji koniecznosci
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medycznej majqg swéj poczqtek - z punktu widzenia obowigzkéw szeroko
ujmowanego personelu opieki medycznej - w procesie diagnostycznym,
rozpoczynanym zazwyczaj od wywiadu chorobowego, za pomocq ktdrego
mozliwe jest ustalenie, czy zachodzq wskazania do przeprowadzenia zabiegu i -
z punktu widzenia kobiety cieZarnej - w takim jej zachowaniu, ktére
umozliwia przeprowadzenie tego rodzaju badan. W ramach takiego
kontaktu (osoba nalezqca do personelu medycznego - kobieta cieZarna) istnieje
bowiem pierwsza mozliwosé dokonania oceny, czy zachodzq wskazania do
przeprowadzenia zabiegu. Jezeli w trakcie tych czynnosci wyjdq na jaw takie
okolicznosci dotyczqgce dziecka poczetego, jego matki albo ich obojga, ktdre
wskazujg na mozliwos¢ i zarazem koniecznosé przeprowadzenia ciecia
cesarskiego dla ratowania zdrowia lub zZycia, wéwczas trzeba podjqé dalsze
czynnosci, ktére umozliwiqg przeprowadzenie zabiegu. Zaistnienie takich
okolicznosci oznacza obiektywnq koniecznos¢ przeprowadzenia alternatywnego
zakoriczenia cigzy. Wystgpienie takiej konieczno$ci wyznacza poczqtek okresu,
w ktérym powinno nastqpi¢ oddzielenie dziecka od organizmu matki, co jest
tozsame z okresem porodu w rozumieniu art. 149 k.k. Od tej chwili przystuguje
dziecku nienarodzonemu petna prawnokarna ochrona przewidziana w
obowiqzujgcym Kodeksie karnym dla cztowieka.

2.1.21.Na takim samym stanowisku Sad Najwyzszy stangt w wyroku z dnia 27
wrze$nia 2010 r. V KK 34/10, LEX nr 612469, w postanowieniu z dnia 26
marca 2009 r,, I KZP 2/09, LEX nr 486166, Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 19 listopada 2020 r. II AKa 444/18, LEX nr
3164517, Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 28 stycznia 2019
r., 11 AKa 262/18, LEX nr 2724244.

2.1.22.Podobnie w doktrynie wskazuje sie: Przedmiotem ochrony, jako znamienia
typow czynow zabronionych okreslonych w art. 148 § 1-4, jest zycie cztowieka w
jego aspekcie egzystencjalnym (biologicznym). Z kontekstu, w jakim znajduje sie
art. 148, a zwlaszcza z art. 152, wynika, Ze w art. 148 § 1-4 przedmiotem ochrony
jest zycie ,narodzone”, tzn. w fazie od poczqtku porodu (poczqtek bélow
porodowych - rozwierajgcych, zaistnienia przestanek medycznych do
przeprowadzenia cesarskiego ciecia albo w wypadku cesarskiego ciecia bez
wskazai medycznych - od podjecia czynnosci zmierzajgcych do
przeprowadzenia zabiegu, zob. uchwata SN z 26.10.2006 r., 1 KZP 18/06;
postanowienie SN z 25.11.2009 r.,, V KK 150/09, LEX nr 553756; wyrok SN z
27.09.2010 r., V KK 34/10, OSNKW 2010/12, poz. 105), az do Smierci. (tak
Wrébel Wiodzimierz (red.), Zoll Andrzej (red.), Kodeks karny. Czes¢
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szczegblna. Tom II. Cze$¢ 1. Komentarz do art. 117-211a, opublikowano: WKP
2017). Analogicznie: Giezek Jacek (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegélna.
Komentarz, opublikowano: WKP 2021, Mozgawa Marek (red.), Kodeks karny.
Komentarz aktualizowany, opublikowano: LEX/el. 2025, R. A. Stefanski (red.),
Kodeks karny. Komentarz, wyd. 7, 2025.

2.1.23.Ponownie przytocze cze$¢ wytycznych: Przepisy ustawy o planowaniu
rodziny nie regulujg natomiast terminu, w jakim mozliwe jest przerwanie cigzy
w sytuacji, gdy zagraza ona Zyciu lub zdrowiu kobiety cigzarnej. Z prawnego
punktu widzenia przeprowadzenie procedury przerwania cigzy w tych
okolicznosciach nie powinno by¢ zatem warunkowane czasem trwania ciqzy.
Wytyczne przyjmujg wiec, Ze aborcja w trybie art. 4a ust. 1 pkt 1 ustawy o
planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy jest dopuszczalna do urodzenia si¢ dziecka, a wiec nawet w
sytuacji zaistnienia przestanek koniecznos$ci medycznej przeprowadzenia
zabiegu ciecia cesarskiego lub innego alternatywnego zakonczenia ciazy.
Innymi stowy wytyczne dopuszczajg mozliwo$¢ pozbawienia Zycia dziecka w
prenatalnej fazie rozwoju, gdy przystuguje mu juz pelna prawnokarna ochrona
zycia i gdy mozliwym jest zniesienie konfliktu miedzy zZyciem dziecka
poczetego a zyciem lub zdrowiem kobiety ciezarnej w drodze oszczedzenia
obu kolidujgcych débr prawnych.

2.1.24.Konsekwencjg tak dokonanej wykladni przedmiotowej regulacji byta
dokonana w Ole$nicy aborcja dziecka w 36. tygodniu cigzy z powotaniem sie
na zagrozenie cigzy dla Zycia psychicznego matki, mimo wczes$niejszej
propozycji lekarzy niezwlocznego zakonczenia cigzy w drodze cesarskiego
ciecia bez uSmiercania dziecka wilasnie ze wzgledu na zty stan psychiczny
matki.

2.1.25.Zgodnie z art. 18 § 2 k.k. odpowiada za podzeganie, kto chcac, aby inna osoba
dokonata czynu zabronionego, naklania jg do tego. Na ptaszczyznie tej
regulacji Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 20 paZdziernika 2005 r., I KK
184/05, LEX nr 163969, wskazal: Zatem "oznaczono$¢" sprawcy(-6w)
gtownego(-ych) nalezy rozumieé nie jako obowiqzek personalnej identyfikacji -
w procesie prowadzonym przeciwko pomocnikowi lub podzegaczowi - osoby(-
6b), ktorej(-ym) pomoc zostata przez pomocnika udzielona [lub wobec ktorej(-
ych) wzbudzony zostat przez podzegacza zamiar przestepny], ale jako
dowodowe przekonanie, zZe osoba(-y) taka(-ie), to jest indywidualnie
oznaczona(-e), istniata(-y), a zatem np. naktanianie do popetnienia
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przestepstwa nie bylo skierowane ad incertam personam , do "ttumu’, co
nakazywatoby przyjecie odpowiedzialnosci nie za podzeganie, ale za
nawoilywanie do popetnienia wystepku lub zbrodni - art. 255 § 1i 2 k.k. Podobnie
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 22 marca 2022 r,, Il
AKa 139/21, LEX nr 3341108, wskazat, ze: naktanianie skierowane by¢ musi do
konkretnej osoby lub do zindywidualizowanego kregu oséb (ad certam
personam) niekoniecznie znanego podzegajgcemu z imienia [ nazwiska.
Réwniez Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 8 lutego
2006 r., 11 AKa 207/05, LEX nr 180361, wskazal, ze podzegacz nie musi zna¢
osobiscie bezposredniego wykonawcy, wystarczy, Ze jest to osoba konkretna,
jednostka fizyczna, niekoniecznie zindywidualizowana w
postepowaniu co do tozsamosci z imienia i nazwiska.

2.1.26.W doktrynie podnosi sie: Innymi stowy, "oznaczono$¢" bezposredniego
wykonawcy nalezy rozumie¢ jako ustalenie takich okolicznosci zwiqzanych z
osobq lub osobami, na ktére skierowane sq czynnosci okreslonew art. 18§ 2 k.k,
ktore pozwalajq przyjqc, zZe czynnosci te byly skierowane na konkretnego
adresata, nie zas do nieoznaczonego i blizej niezindywidualizowanego kregu lub
grupy osob. Okolicznosciami przesgdzajgcymi o istnieniu osoby oznaczonej mogq
by¢ elementy zwiqgzane z cechami adresata czynnosci naktaniania,
okolicznosci przedmiotowe zdarzenia wskazujqce, ze oprécz podzegacza braly
w nim udziat inna jeszcze osoba lub osoby, do ktorych skierowane byly czynnosci
okreslone w art. 18 § 2 i 3 kk. W przypadku grupy zindywidualizowanych
osob elementami przesqdzajqgcymi o spetnieniu warunku wynikajqcego ze
znamion strony przedmiotowej podzegania mogq by¢ okolicznosci
wskazujqce na potencjalny sktad grupy, jej przynaleinos¢ do okreslonego
kregu zawodowego, spolecznego itp., mozliwosci oddzialywania grupy itp.
(tak Wrébel Wlodzimierz (red.), Zoll Andrzej (red.), Kodeks karny. Czgs¢
ogélna. Tom I. Cze$¢ 1. Komentarz do art. 1-52, wyd. V, opublikowano: WK
2016).

2.1.27.Wobec powyzszego zwroOci¢ nalezy uwage, ze wytyczne wprost wskazujg ich
adresatow, a sg to: Dyrektorzy Szpitali, Ordynatorzy/Kierownicy Oddziatéw. Jak
wskazano wyzej w trakcie konferencji prasowej Minister Leszczyna
zaznaczyta, ze: Wytyczne stanqg sie wyktadniq dla lekarzy i dla podmiotéw
leczniczych. Taki zbiér adresatéw wytycznych jest mozliwy do
zindywidualizowania, i to personalnie.
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2.1.28. Po oznaczeniu adresatéw wytyczne moéwig dalej: Przekazuje Panstwu
Wytyczne w sprawie obowiqzujgcych przepiséw prawnych dotyczqcych
dostepu do procedury przerwania cigzy, zwracajqc sie z uprzejmq proshq o ich
wiasciwe stosowanie, a przez to poszanowanie praw pacjentek oraz zapewnienie
im nalezytej opieki. Adresaci wytycznych sg wiec naktaniani do takiego
stosowania przepiséw prawnych dotyczqgcych dostepu do procedury przerwania
cigzy, ktéra w $wietle powotanej wyzej argumentacji stanowi realizacje
znamion art. 152 § 1 kk, art. 152 § 3kk.iart. 148 § 1 kk.

2.1.29.Z wypowiedzi za$ premiera Donalda Tuska na konferencji prasowej w dniu
30 sierpnia 2024 r. wynika, Zze wspélnie i w porozumieniu z Minister
Leszczyng, chcac, aby adresaci wytycznych, stosujgc wadliwie art. 4a ust. 1
ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego, przerywali za zgoda
kobiet ich cigze, abortujac réwniez dzieci poczete, ktore osiggnety zdolnos¢ do
samodzielnego zycia poza organizmem Kkobiety ciezarnej, takze w wypadkach
zaistnienia przestanek medycznych konieczno$ci przeprowadzenia zabiegu
cesarskiego ciecia lub innego alternatywnego zakoriczenia cigzy, naktaniali ich
do tego, realizujgc tym sposobem znamiona art. 18 § 1 kk. wzw. z art. 18 § 2
kk.wzw.zart. 152§ 1 kk, art. 152§ 3 kk.iart. 148 § 1 kk.

2.1.30.Co wiecej, wytyczne akcentujagc mozliwo$¢ wymierzenia kary umownej
w wysokoSci do 2% kwoty zobowigzania wynikajgcego z umowy z
Narodowym Funduszem Zdrowia o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, a
nawet rozwigzania umowy, za niezastosowanie sie do ich tre$ci dajg podstawe
do rozwazenia zachowania Donalda Tuska i Izabeli Leszczyna w kategorii
sprawstwa kierowniczego (art. 18 § 1 k.k.).

2.2. Zarzut popeilnienia czynu zabronionego realizujacego znamiona art. 18 § 1
k.k. wzw.zart. 231§ 1 k.k.

2.2.1. Zgodnie z art. 231 § 1 kk. funkcjonariusz publiczny, ktéry, przekraczajac
swoje uprawnienia lub nie dopelniajgc obowigzkéw, dziata na szkode interesu
publicznego lub prywatnego, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.
W wypadku przedmiotowej regulacji Przedmiotem ochrony jest takze ustréj
konstytucyjny paristwa, rozumiany jako ,catoksztatt zasad, w oparciu o ktore jest
zorganizowana i wykonywana wtadza publiczna” (S. Hoc [w:] Kodeks karny...,
red. RA. Stefariski, teza 11 komentarza do art. 127 kk.). (por. Wrébel
Wtodzimierz (red.), Zoll Andrzej (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczeg6lna. Tom
II. Cze$¢ 11. Komentarz do art. art. 212-277d, opublikowano: WKP 2017). Sad

Najwyzszy w postanowieniu z dnia 22 wrze$nia 2022 r., I USK 590/21,
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LEX nr 3490191, na plaszczyznie regulacji art. 231 § 1 kk. wskazal: Z tresci
tego przepisu wynika, zZe aby doszto do popetnienia okreslonego w nim
przestepstwa, czyn w nim okreslony musi by¢ zaréwno popetniony przez
funkcjonariusza publicznego, jak i musi polegaé na przekroczeniu uprawnien lub
nie dopetnieniu obowigzkéw, a zatem bezposrednio zwiqzany jest z
czynnosciami stuzbowymi funkcjonariusza. Sensem tego przepisu jest bowiem
to, ze funkcjonariusz podejmuje czynnosci stuzbowe bez odpowiedniej
podstawy lub nie podejmuje czynnosci stuzbowych, do ktérych byt zobowiqzany.

2.2.2. Wytyczne podwazaja (obchodza) konstytucyjny system Zrdédet prawa, o
czym $wiadczy ich relacja do regulacji ustawowych, w szczeg6lnosci
dotyczacych przerywania cigzy. Sposob ich sformutowania i kontekst ich
przyjecia wskazuje wyraZnie, ze intencjg Prezesa Rady Ministréw i Ministra
Zdrowia - wystepujacego tu jako prawodawca - jest uzupetnienie przepisow
ustawy i doprowadzenie do faktycznego poszerzenia dostepu do aborcji (do
czego nie doszto wobec odrzucenia w trzecim czytaniu projektu ustawy
praktycznie likwidujacego karalno$¢ zabijania dzieci nienarodzonych?).
Konstytucja ustanawia zamkniety Kkatalog Zrédet prawa powszechnie
obowigzujgcego, co oznacza, ze poza aktami wymienionymi w
ustawie zasadniczej nie jest dopuszczalne stanowienie prawa powszechnie
obowigzujgcego. Wsréd aktow tych nie ma wytycznych, co oznacza, Ze taka
forma stanowienia prawa powszechnie obowigzujacego jest niedopuszczalna.
W $wietle art. 93 Konstytucji zaskarzone wytyczne Ministra Zdrowia mogltyby
stanowi¢ akt prawa wewnetrznie obowiazujgcego, czyli taki, ktdry jest
skierowany do jednostek organizacyjnie podleglych podmiotowi
stanowigcemu. Niemniej juz adresaci wskazani w tre$ci wytycznych Ministra
Zdrowia (Dyrektorzy Szpitali, Ordynatorzy/Kierownicy Oddziatéw) nie zaliczaja
sie do kregu jednostek organizacyjnie podleglych Ministrowi Zdrowia. Poza
tym zaskarzone wytyczne zawierajg szczeg6towe postanowienia, ktoére sg
niezgodne z prawem powszechnie obowigzujacym, co jest zakazane na mocy
art. 93 ust. 3 Konstytucji.

2.2.3. Wytyczne naruszajg art. 93 ust. 1 Konstytucji, poniewaz ustanawiajg normy
dla czterech grup podmiotéw, ktére nie s3 jednostkami organizacyjnie
podleglymi Ministrowi Zdrowia, a to na mocy tego przepisu jest zakazane.
Zaskarzone wytyczne sg adresowane do:

1 Sejm 12 lipca 2024 r. odrzucit bowiem poselski projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny (druk nr
176/X kadencja - https://sejm.gov.pl/Sejm10.nsf/PrzebiegProc.xsp?nr=176).
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1) Dyrektoréw Szpitali Ordynatoréw/Kierownikow Oddziatéow bez
zastrzezenia, Zze chodzi tylko o podmioty lecznicze utworzone przez
Ministra Zdrowia - co oznacza, iz s3 one adresowane takze do
niezaleznych od niego organéw podmiotéw leczniczych utworzonych
przez innych ministréw, wojewodéw, uczelnie medyczne, organy
administracji rzadowej i organy stanowigce jednostek samorzadu
terytorialnego, ko$cioly i inne zwigzki wyznaniowe, fundacje,
stowarzyszenia czy przedsiebiorcow;

2) posrednio takze dla prokuratoréw i sgdéw, w zakresie, w jakim na s. 7
przyjmuja, ze stosowanie sie do przyjetej w wytycznych interpretacji
powoduje wytgczenie odpowiedzialnosci karnej za przestgpstwa
okreslone wart. 152 § 1i 3 oraz art. 154 § 1i 2 Kodeksu karnego.
Proba wigzacej wypowiedzi Ministra Zdrowia na temat zakresu
przestanek dopuszczalno$ci przerwania cigzy i interpretacji ustawy o
planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerywania cigzy (co ma przeloZenie na zakres
odpowiedzialno$ci karnej) stanowi niedozwolong ingerencje w
dziatalno$¢ niezaleznych od niego jednostek prokuratury;

3) posrednio takze dla Rzecznika Praw Pacjenta w zakresie, w jakim na s.
5 w sposdb dorozumiany uznajg odmowe wykonania zabiegu
przerwania cigzy przez podmiot leczniczy za praktyke naruszajgca
zbiorowe prawa pacjentéw w rozumieniu art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy o
prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, co ma skutkowac
natozeniem na taki podmiot kary pienieznej w wysoko$ci do 500 000 z1
na podstawie art. 68 tej ustawy. Proba wigzacej wypowiedzi Ministra
Zdrowia na temat wykladni sposobu wykonywania kompetencji
Rzecznika Praw Pacjenta stanowi ingerencje w dzialalno$¢
niepodlegajgcego mu organu;

4) lekarzy, ktorym w przypadku uprzedniego stwierdzenia przestanki
dopuszczalno$ci przerwania cigzy zakazuje sie (na s. 2) zasiggania
opinii lekarzy specjalisty lub zwolywania konsylium, ktérego
przedmiotem nie moze by¢ ponowne analizowanie tych przestanek.

2.2.4. Zaskarzone wytyczne naruszajg takze art. 93 ust. 2 zd. drugie Konstytucji,
zgodnie z ktérym akt prawa wewnetrznego nie mozZe stanowi¢ podstawy
decyzji (lub innego rozstrzygniecia) wobec obywateli, os6b prawnych oraz
innych podmiotéw, poniewaz moga de facto stanowi¢ podstawe:
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1) decyzji Narodowego Funduszu Zdrowia o naltozeniu na podmioty
lecznicze sankcji cywilnoprawnych przewidzianych w § 30 ust. 1 pkt 1
lit. g oraz § 36 ust. 1 pkt 5b Ogélnych warunkéw uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej;

2) postanowien prokuratoréw o odmowie wszczecia §ledztwa lub jego
umorzeniu w sprawach dotyczacych przestepstw z art. 152 § 1i 3 oraz
art. 154 § 1i 2 Kodeksu karnego;

3) decyzji Rzecznika Praw Pacjenta o nalozeniu administracyjnej kary
pienieznej na podstawie art. 68 u.p.p.

2.2.5. Zaskarzone wytyczne modyfikuja obowigzujgce przepisy prawa
powszechnie obowigzujacego (na poziomie ustawowym), co narusza art. 93
ust. 3 Konstytucji, zgodnie z ktérym akty prawa wewnetrznie cbowigzujacego
musza by¢ zgodne z prawem powszechnie obowigzujacym. Przede
wszystkim zaskarzone wytyczne (na s. 1) stanowig, ze: Ustawa o planowaniu
rodziny nie okresla zamknietego katalogu wskazarn do przerwania cigzy w
przypadku, gdy cigza stanowi zagrozenie dla Zycia lub zdrowia kobiety cigzarnej
(pogr. jak w oryginale) oraz w odniesieniu do pojecia zagrozenie zdrowia - ze
~Moze ono zatem dotyczy¢ kazdego obszaru zdrowia, zaréwno fizycznego jak i
psychicznego”. Nalezy podkreslié, ze art. 4a ust. 1 pkt 1 ustawy o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania
cigzy nie zawiera tego rodzaju sformutowan. Niekaralno$¢ aborcji traktowana
jest jako wyjatek (przerwanie cigzy moze by¢ dokonane wylgcznie), a
ustawodawca nie postuguje sie pojeciem kazdego obszaru zdrowia. Wytyczne
modyfikujg tym samym tre$¢ ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu
ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy oraz sugeruja, ze
kazdy powdd, aby przerwac cigze, moze by¢ zakwalifikowany jako zagrozenie
zdrowia.

2.2.6. Zaskarzone wytyczne (na s. 2) pozostaja takie w sprzecznosci z art. 37
ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty,
ktéry nawet formalnie przywotuja. Zgodnie z tym przepisem w razie
watpliwoéci diagnostycznych lub terapeutycznych lekarz, jezeli uzna to za
uzasadnione w Swietle wymagan wiedzy medycznej, powinien
zasiegng¢ opinii wlasciwego lekarza specjalisty lub zorganizowa¢ konsylium
lekarskie. Ustawodawca wskazuje zatem, ze ilekro¢ lekarz powziat
uzasadnione watpliwosci, to w takich okoliczno$ciach zasiegniecie opinii
(zwotanie konsylium) jest obowigzkiem lekarza. Tymczasem zaskarzone
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wytyczne wskazuja na nieznane ustawie statystyczne ograniczenie i traktujg
przepisy ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerywania cigzy o stwierdzaniu wystapienia
okoliczno$ci wskazujacych, Ze cigza stanowi zagrozenie dla zycia i zdrowia
matki jako regulacje wyjatkowq (lex specialis wobec art. 37 ustawy o zawodach
lekarza i lekarza dentysty), co w zZadnym razie nie wynika z ustawy o
planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy, a wrecz jest z nig sprzeczne. Zaskarzone wytyczne ida
jednak jeszcze dalej w kwestionowaniu ustawy, poniewaz zdanie: Jednakze
jezeli inny lekarz specjalista uprzednio stwierdzit przestanki do przerwania
ciqzy, przedmiotem konsylium nie moze by¢ ponowne analizowanie tych
przestanek. - jest w zasadzie zanegowaniem i zaprzeczeniem ratio legis
przywotanego art. 37 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty.

2.2.7. W wytycznych pominieto bardzo istotng kwestig, Ze na gruncie polskiego
prawa przerwanie cigzy nalezy traktowac¢ wytacznie jako przerwanie relacji
biologiczno- osobowo$ciowej miedzy matka i dzieckiem, a nie jako dziatanie
wymierzone w zycie dziecka. Stad przerwanie cigzy, gdy dziecko
osiggneto zdolno$¢ do przezycia poza organizmem matki, naktada na lekarza
obowigzek udzielenia pomocy dziecku i podjecia wszelkich zgodnych ze sztuka
medyczng dziatan w celu zapewnienia mu jak najlepszego funkcjonowania w
przysztosci2. Z tego wzgledu postulowana w zaskarzonych wytycznych aborcja
— czyli zabicie dziecka - bez wzgledu na czas trwania cigzy réwniez modyfikuje
obowigzujace w Polsce prawo.

2.2.8. Nalezy podkre$li¢, ze stan zagrozenia Zycia lub zdrowia kobiety nie zwalnia
lekarzy z ustawowego obowigzku przestrzegania zasad deontologii
zawodowej, aart. 39 ust. 1 zd. drugie Kodeksu Etyki Lekarskiej precyzuje,
ze Podejmujgc dziatania lekarskie u kobiety w cigzy lekarz réwnoczesnie
odpowiada za zdrowie i zZycie jej dziecka. Tymczasem wytyczne (na s. 4)
koncentrujg sie wylacznie na stanie matki (Podjecie ryzyka dla zdrowia
pacjentki i zwlekanie z zakoriczeniem cigzy moze wynikaé¢ wyltqcznie z decyzji
samej pacjentki), co jest kolejng modyfikacja normatywna (manipulacja) tresci
zawartych w ustawie o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i

2 A. Barczak-Oplustil, Opinia dotyczaca zgodno$ci skierowanych do Komisji Nadzwyczajnej ds. aborcji
projektow ustaw zmieniajacych zasady przerywania cigzy i zakres karalno$ci za to przerwanie (druki
sejmowe: nr 176, nr 177, nr 223 i nr 224) z Konstytucjg z 1997 r ., W arszawa 2024,
https://orka.sejm.gov.pl/IEKSBAS.nsf/0/DBF96A6ECOC40E4AC1258C4E001B7D6B/%24File/i977-24_AB-
O.pdf, s. 14.
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warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy, ktére w Zadnym razie nie
przewiduja aborcji na zyczenie.

2.2.9. W spos6b podobnie modyfikujacy stan prawny wytyczne (na s. 4)
przedstawiaja prawo kobiety do informacji, ktére nie obejmuje wylacznie
informacji o jej stanie zdrowia, ale takze o stanie zdrowia dziecka poczetego -
jego chorobach, wadach oraz mozliwosciach ich leczenia (co akurat wytyczne
skrzetnie pomijaja). Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy o prawach pacjenta i
Rzeczniku Praw Pacjenta informacja o mozliwos$ciach leczenia nasciturusa
nie zostala wylaczona spod obowigzku informacyjnego, a zgodnie z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 12 czerwca 2008 r., sygn. akt
111 CSK 16/08, LEX nr 449917) z ustawowego prawa pacjenta do informacji o
swoim stanie zdrowia wynika prawo matki w cigzy do informacji o stanie ptodu,
jego ewentualnych schorzeniach i wadach oraz mozliwosciach ich leczenia w
okresie ptodowym (ktére trafnym zdaniem tego skladu orzekajgcego Sadu
Najwyzszego nie jest konsekwencjg art. 4a ustawy o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy).

2.2.10.Wydajac wytyczne Minister Zdrowia w osobie Izabeli Leszczyny i Prezes
Rady Ministréw - Donald Tusk naruszyli zasady praworzadnosci. Wytyczne
zostaly wydane bez podstawy prawnej. Ani Minister Zdrowia, ani Prezes Rady
Ministréw nie posiadajg kompetencji do wydawania wytycznych w sprawie
obowigzujgcych przepiséw prawa ani kompetencji do dokonywania wyktadni
legalnej przepiséw prawa w jakimkolwiek zakresie. Zgodnie z zasada
legalizmu (art. 7 Konstytucji) organy wtadzy publicznej dziataja w granicach i
na podstawie prawa. Dziatanie bez podstawy prawnej i z przekroczeniem
posiadanych kompetencji, dodatkowo w formie nieprzewidzianej
przez prawo, stanowi naruszenie zasady legalizmu.

2.2.11.Wytyczne naruszajg art. 7 Konstytucji, poniewaz stanowig niedopuszczalng
prébe ustalenia przez Ministra Zdrowia i Prezesa Rady Ministrow
powszechnie obowigzujacej wykladni przepiséw ustawy o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania
cigzy, do czego nie majg oni uprawnien. Art. 7 Konstytucji wyraza zasade
legalizmu, z ktérej wynika zakaz domniemywania kompetencji, oznaczajacy
wymog dziatania przez organy wiladzy publicznej wytacznie w oparciu o
wyraZzne upowaznienie wynikajgce z przepisu powszechnie obowigzujgcego
prawa (J. Roszkiewicz, Zakaz domniemywania kompetencji i wyjatki od tego
zakazu, Warszawa 2022, s. 5 i 11-20). Zaden przepis powszechnie
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obowiazujgcego prawa nie przyznaje zadnemu organowi kompetencji do
dokonywania og6lnej wiazacej wykladni przepiséw, w tym Ministrowi
Zdrowia i Prezesowi Rady Ministréw. Tymczasem w zaskarzonych wytycznych
usitujg oni w istocie ustali¢ m.in. wigzaca wyktadnie art. 4a ust. 1 pkt 1 ustawy
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy (w zakresie przestanki zagrozenia dla zdrowia ci¢zarne;j
kobiety), art. 152 § 1i 3 oraz art. 154 § 1i 2 kk. (w zakresie tego, co stanowi
przestepstwo przerwania cigZy z naruszeniem przepiséw ustawy) oraz art. 59
ust. 1 pkt 1 ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (w zakresie
uznania odmowy przerwania cigzZy za naruszenie zbiorowych praw
pacjentéw). Poniewaz Zaden przepis nie upowaznia wskazanych cztonkow
Rady Ministréow do wydania wytycznych dokonujgcych wigzacej wyktadni
przepisOw ustaw, nalezy uznaé, Ze zaskarzone wytyczne naruszaja zakaz
domniemywania kompetencji wywodzony z art. 7 Konstytucji.

2.2.12.Ponadto wytyczne w wielu miejscach nie poprzestajg na proaborcyjnej
reinterpretacji przepiséw prawa, lecz wyraznie zmieniajg obowigzujgce w
Polsce prawo dotyczgce dopuszczalnoSci przerywania cigzy, jak np. w zakresie
okreSlenia miejsca przeprowadzenia procedury przerwania cigzy w
przypadku, gdy podstawa jego wykonania jest uzasadnione podejrzenie, ze
cigza powstala w wyniku czynu zabronionego (art. 4a ust. 8 ustawy o
planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy), zasiegania opinii lekarzy specjalisty lub zwotlywania
konsylium (art. 37 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty). Niezaleznie
zatem od braku kompetencji do wydania zaskarzonych wytycznych, ich w
zalezno$ci od wybranego fragmentu mniej lub bardziej jawnie prawotworczy
charakter r6wniez przesgdza o naruszeniu art. 7 Konstytucji.

2.2.13.Wytyczne zostaly wydane z oczywistym przekroczeniem uprawnien
Ministra Zdrowia i Prezesa Rady Ministow, a podwazajgc konstytucyjny
system Zrddet prawa, zasade praworzadnosci, drastycznie obnizajac okreslony
konstytucyjnie i ustawowo standard prawnej ochrony zycia dziecka
nienarodzonego szkodza interesowi publicznemu, co wyczerpuje znamiona
typu czynu zabronionego z art. 18 § 1 kk. wzw.z art. 231 § 1 kk

3. Brak kognicji Trybunatu Stanu w niniejszej sprawie

3.1. W doktrynie na ptaszczyznie art. 2 ustawy z dnia 26 marca 1982 r. o Trybunale
Stanu (Dz. U. z 2022 r., poz. 762 z p6Zn. zm.) podnosi sie: Po pierwsze, kognicja
Trybunatu Stanu w zakresie odpowiedzialnosci karnej cztonkéw Rady Ministréw ma
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charakter subsydiarny. Odpowiedzialnos¢ karna tych oséb moze by¢ realizowana
przed Trybunatem Stanu tylko wtedy, gdy przestepstwo zostato popetnione w
zwiqzku z zajmowanym w rzqdzie stanowiskiem, oraz wtedy, gdy Sejm
podejmie w tej sprawie uchwate w trybie art. 156 ust. 2 Konstytucji (por. art. 5 ustawy
o TS), a wiec gdy tqczne rozpoznanie kwestii odpowiedzialnosci konstytucyjnej i
karnej uzna za celowe (art. 2 ust. 5 ustawy). Po drugie, jezZeli Sejm nie podejmie takiej
uchwaty, cztonkowie rzgdu odpowiadajq za przestepstwa (przestepstwa skarbowe)
popetnione w zwigzku zajmowanym stanowiskiem przed sqdami powszechnymi lub
wojskowymi. Inaczej méwigc, podjecie witasciwej uchwaty przez Sejm jest warunkiem
sine qua non wszczecia postepowania w sprawie odpowiedzialnosci karnej cztonka
Rady Ministréw przed Trybunatem Stanu (A. Sakowicz, S. Steinborn [w:] Konstytucja
RP.., t. 2, red. M. Safjan, L. Bosek, s. 1333). (tak Grajewski Krzysztof (red.), Steinborn
Stawomir (red.), Ustawa o Trybunale Stanu. Komentarz, opublikowano: WKP

2020).
' 7
7
Adw. Jerzy Kwasniewski
Prezes Zarzadu
Zataczniki:

1. dokument: Wytyczne w sprawie obowigzujqgcych przepiséw prawnych dotyczqcych
dostepu do procedury przerwania ciqzy,

2. dokument: Oswiadczenie w sprawie artykutu Gazety Wyborczej p. red. Pauliny
Nodzyniskiej zawierajgcego nieprawdziwe i lub niesciste tresci, wydrukowane ze
strony https://www.ptgin.pl/aktualnosc/w-odpowiedzi-na-artykul-
zamieszczony-w-gazecie-wyborczej-w-dniu-17-marca-2025-roku,

3. plyta DVD =z =zapisem audio-video konferencji prasowej ze strony
https://www.youtube.com/watch?v=KAhvM1DFFNM
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Szanowni Panstwo,
Dyrektorzy Szpitali, Ordynatorzy/Kierownicy Oddziatéw

Przekazuje Parnstwu Wytyczne w sprawie obowiagzujacych przepiséw prawnych dotyczacych
dostepu do procedury przerwania cigzy, zwracajac sie z uprzejmg prosba o ich wtasciwe
stosowanie, a przez to poszanowanie praw pacjentek oraz zapewnienie im nalezytej opieki.

Whytyczne

w sprawie obowiazujacych przepiséw prawnych dotyczacych dostepu
do procedury przerwania ciazy

Przestanki dopuszczalnosci przerywania cigzy
Przepisy ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie pfodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciaZy? (zwanej dalej ,,ustawa o planowaniu rodziny”)
wskazuja, ze przerwanie cigzy moze by¢ dokonane przez lekarza w przypadku, gdy:
1) cigza stanowi zagrozenie dla Zycia lub zdrowia kobiety ciezarnej
{art. 4a ust. 1 pkt 1 ustawy o planowaniu rodziny);
2) zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze cigza powstata w wyniku czynu zabronionego
(art. 4a ust. 1 pkt 3 ustawy o planowaniu rodziny).

Stwierdzenie okolicznos$ci warunkuiacych przerwanie ciazy
a) zagroZenia Zycia lub zdrowia kobiety cieZarnej
W przypadku dopuszczalnosci przerwania ciazy w sytuacji, gdy stanowi ona zagrozenia Zycia lub
zdrowia kobiety ciezarnej mamy do czynienia zdwiema niezaleznymi przestankami:

- Zagrozeniem zycia

albo

- zagrozeniem zdrowia kobiety ciezarnej.
Wystgpienie tylko jednej z nich jest wystarczajagca prawng przestanka do stwierdzenia
okolicznosci warunkujacej mozliwos¢ przerwania ciazy.

Ustawa o planowaniu rodziny nie okre$la zamknietego katalogu wskazaii do przerwania cigzy
w przypadku, gdy ciaza stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia kobiety ciezarnej. Przepisy
ustawy o planowaniu rodziny, postugujac sie ogéing kategoria zdrowia, w zaden sposéb nie
determinuja, jakiego obszaru zdrowia ma dotyczy¢ to zagrozenie zdrowia. Moze ono zatem
dotyczy¢é kazdego obszaru zdrowia, zaréwno fizycznego jak ipsychicznego. Ustawa o
planowaniu rodziny nie precyzuje takze pojecia ,zagrozenie”, pozostawiajac je do oceny lekarza
dziatajacego na podstawie aktualnej wiedzy medycznej?, przepisy nie postuguja sie w tym

HDz U.z2022r. poz. 1575.

2) Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. 0 zawodach lekarza i lekarza dentysty (Dz.U.z 2023 r.
poz. 1516,z pbdzn.zm.) lekarz ma obowiazek wykonywac zawéd, zgodnie ze wskazaniami aktualnej wiedzy
medycznej, dostepnymi mu metodami i Srodkami zapobiegania, rozpoznawania i leczenia chordb, zgodnie
z zasadami etyki zawodowej oraz z nalezyta starannoscia.



przypadku Zadnym wartosciowaniem, nie wskazuja, Ze zagrozenie ma by¢ nagle badz
bezposrednie i nie powinny by¢ tak interpretowane.

Przepisy ustawy o planowaniu rodziny nie zawezaja takze specjalizacji lekarza, uprawnionego do
stwierdzenia, czy zachodzi przestanka dopuszczajgca przerwanie ciazy.

Zaistnienie takiej okolicznosci - zgodnie z art. 4a ust. 5 ustawy o planowaniu rodziny - stwierdza
inny lekarz niz dokonujacy przerwania cigzy, chyba Ze cigza zagraza bezpo$rednio zyciu kobiety.

W rozporzadzeniu Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 22 stycznia 1997 r. wsprawie
kwalifikagjii zawodowych lekarzy, uprawniajacych do dokonania przerwania ciaZy oraz
stwierdzania, Ze cigZza zagraZa Zyciu lub zdrowiu kobiety Ilub wskazuje naduze
prawdopodobieristwo cigZkiego i nieodwracalnego uposledzenia pfodu albo nieuleczalnef
choroby zagraZajacef jego Zyciu® wskazano, ze wystapienie okolicznoséci wskazujacych, Ze cigza
stanowi zagrozenie dla Zzycia lub zdrowia kobiety ciezarnej, stwierdza lekarz posiadajacy tytut
specjalisty w zakresie medycyny wiasciwej ze wzgledu na rodzaj choroby kobiety ciezarnej.

Z przywotanych przepiséw wynika takze jednoznacznie, ze do stwierdzenia wystapienia
okolicznosci, ze cigza zagraza zyciu lub zdrowiu kobiety wymagane jest tylko jedno orzeczenie
lekarza specjalisty w zakresie medycyny wtasciwej ze wzgledu na rodzaj choroby kobiety
ciezarnej, co do zasady zatem uzaleznianie mozliwosci przerwania cigzy od uzyskania
dodatkowych orzeczen albo opinii lekarzy nie znajduje uzasadnienia i nalezy traktowac jako
ograniczenie dostepu do tej procedury. Ustawa o planowaniu rodziny w Zadnym miejscu nie
zobowigzuje takze do powotania konsylium.

Przepis art. 37 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. 0 zawodach lekarza i lekarza dentystydopuszcza
w razie watpliwosci diagnostycznych lub terapeutycznych, ze lekarz z wtasnej inicjatywy badz
na wniosek pacjenta lub jego przedstawiciela ustawowego, jeZeli uzna to za uzasadnione
w Swietle wymagan wiedzy medycznej, moze zasiegnac opinii wiasciwego lekarza specjalisty lub
zorganizowa¢ konsylium lekarskie. Jednakze jezeli inny lekarz specjalista uprzednio stwierdzit
przestanki do przerwania ciazy, przedmiotem konsylium nie moze by¢ ponowne analizowanie
tych przestanek.

Zasiegniecie opinii albo zorganizowanie konsylium z inicjatywy lekarza jest mozliwe, ale jest
odstepstwem od reguty i nie powinno stanowi¢ odgérnego, pozaustawowego wymogu
regularnie stosowanego przez lekarzy badZ obowigzujacego jako norma w podmiocie
leczniczym.

Jest to szczegdlnie istotne majac na wzglednie przepis art. art. 4a ust. 5 ustawy o planowaniu
rodziny, ktéry jednoznacznie wskazuje, ze zaistnienie okolicznosci, gdy cigza zagraza zyciu lub
zdrowiu kobiety ciezarnej stwierdza inny lekarz niz dokonujacy przerwania ciazy, chyba ze cigza
zagraza bezposrednio zyciu kobiety.

Zaistnienie rozwazanych okolicznosci, wraz ze stwierdzong przyczyna, dla ktérej cigza zagraza
zyciu lub zdrowiu kobiety ciezarnej, jest odnotowywane w dokumentacji medycznej.

3 (Dz. U. poz.49).



b) uzasadnione podejrzenie, Ze cigza powstata w wyniku czynu zabronionego

Okolicznosé, w ktérej zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze cigza powstata w wyniku czynu
zabronionego stwierdza prokurator (art. 4a ust. 5 ustawy o planowaniu rodziny).

Stwierdzenie tej okolicznoéci nastepuje poprzez wydanie zaswiadczenia o istnieniu
uzasadnionego podejrzenia, ze cigZza powstata w wyniku czynu zabronionego. Zaswiadczenie to
moze wydac wytacznie prokurator, w ramach prowadzonego postepowania karnego. Wydanie
zaswiadczenia nastepuje na wniosek kobiety ciezarnej lub innej osoby uprawnionej do jej
reprezentowania np. w przypadku, gdy kobieta ciezarna jest matoletnia lub
ubezwtasnowolniona. Zaswiadczenie musi mie¢ forme pisemnga i winno zosta¢ umieszczone
w dokumentacji medycznej kobiety ciezarnej, jezeli okolicznos¢ uzasadnionego podejrzenia,
Ze cigza powstata w wyniku czynu zabronionego, stanowita przestanke przerwania cigzy.

Termin wykonania procedury przerwania ciazy

1. W przypadku, gdy zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze cigza powstata w wyniku czynu
zabronionego przerwanie cigzy jest dopuszczalne, jezeli od poczatku ciazy nie uptyneto wiecej
niz 12 tygodni. W wytycznych Prokuratora Generalnego z dnia 7 sierpnia 2024 r, w sprawie
zasad postepowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury w zakresie
prowadzenia spraw dotyczacych odmowy dokonania przerwania ciazy oraz tzw. aborgji
farmakologicznej¥, w punkcie 7, wskazano na obowiazek sprawnego wykonywania czynnosci
procesowych, aby méc podjac¢ decyzje o wydaniu zaswiadczenia bedacego podstaway do
wykonania procedury przerwania cigzy w terminie umozliwiajacym jej przeprowadzenie do
uptywu ustawowych 12 tygodni od poczatku cigzy.

2. Przepisy ustawy o planowaniu rodziny nie reguluja natomiast terminu, w jakim mozliwe jest
przerwanie ciazy w sytuacji, gdy zagraza ona zyciu lub zdrowiu kobiety ciezarnej. Z prawnego
punktu widzenia przeprowadzenie procedury przerwania cigzy w tych okolicznosciach nie
powinno by¢ zatem warunkowane czasem trwania ciazy.

Miejsce przeprowadzenia procedury przerwania ciazy

W przypadku, gdy cigza stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia kobiety ciezarnej (art. 4a ust. 1
pkt 1 ustawy o planowaniu rodziny) przerwania cigzy dokonuje lekarz w szpitalu (art. 4a ust. 3
ustawy o planowaniu rodziny). Ustawodawca nie okreslit miejsca przeprowadzenia procedury
przerwania ciazy w przypadku, gdy podstawa jego wykonania jest uzasadnione podejrzenie, ze
ciaza powstata w wyniku czynu zabronionego (art. 4a ust. 1 pkt 3 ustawy o planowaniu rodziny).

Osoba uprawniona do przeprowadzenia procedury przerwania cigzy

Przerwanie cigzy moze by¢ dokonane wytacznie przez lekarza (art. 4a ust. 1 ustawy o
planowaniu rodziny). Dodatkowo w przepisach rozporzadzenia Ministra Zdrowia i Opieki
Spotecznej z dnia 22 stycznia 1997 r. wsprawie kwalifikacii zawodowych lekarzy,
uprawniafacych do dokonania przerwania cigZy oraz stwierdzania, Ze cigZza zagraza Zyciu lub
zdrowiu kobiety lub wskazufe naduze prawdopodobieristwo ciezkiego i nieodwracalnego
uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby zagraZajacefjego Zyciu, okreslono, ze przerwania

4 Wytyczne Prokuratora Generalnego dostgpne sg na stronie internetowej Prokuratury Krajowe;:
https://www.gov.pl/web/prokuratura-krajowa/wytyczne-prokuratora-generalnego-w-sprawie-zasad-
postepowania-powszechnych-jednostek-organizacvinych-prokuratury-w-zakresie-prowadzenia-spraw-
dotvczacvch-odmowy-dokonania-przerwania-ciazy-oraz-tzw-aborcji-farmakologiczne;.




ciazy moze dokonac lekarz posiadajacy specjalizacje pierwszego stopnia w zakresie potoznictwa
i ginekologii lub tytut specjalisty w zakresie potoznictwa i ginekologii.

Zgoda kobiety

Do przerwania cigzy jest wymagana pisemna zgoda kobiety (art. 4a ust. 4 ustawy o planowaniu
rodziny).

W przypadku matoletniej do przeprowadzenia procedury przerwania cigZy jest wymagana
pisemna zgoda jej przedstawiciela ustawowego. W przypadku matoletniej powyzej 13.roku
zycia jest wymagana réwniez jej pisemna zgoda. W przypadku matoletniej ponizej 13. roku zycia
jest wymagana zgoda sadu opiekuriczego, a matoletnia ma prawo do wyrazenia wtasnej opinii.
W przypadku kobiety ubezwtasnowolnionej catkowicie jest wymagana takze pisemna zgoda tej
osoby, chyba Zze na wyrazenie zgody nie pozwala stan jej zdrowia psychicznego. W razie braku
zgody przedstawiciela ustawowego, doprzerwania ciazy jest wymagana zgoda sadu
opiekunczego.

Podjecie ryzyka dla zdrowia pacjentki i zwlekanie z zakoriczeniem cigzy moze wynikac wytacznie
z decyzji samej pacjentki, po otrzymaniu przez nig petnej i zrozumiatej informacji medycznej.

Prawo do informacji

Pacjentka ma prawo do informacji. Kwestia przekazywania pacjentkom informacji zostata
uregulowana w sposo6b generalny (tj. odnoszacy sie do wszystkich sytuaciji udzielania swiadczen,
w tym zwigzanych z przerwaniem cigzy) przepisami ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach
pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta®. Zgodnie z przepisem art. 9 tej ustawy pacjent, w tym
matoletni, ktéry ukonczyt 16 lat, lub jego przedstawiciel ustawowy maja prawo do uzyskania od
osoby wykonujacej zawdéd medyczny przystepnej informacji o stanie zdrowia pacjenta,
rozpoznaniu, proponowanych oraz mozliwych metodach diagnostycznych i leczniczych,
dajacych sie przewidzie¢ nastepstwach ich zastosowania albo zaniechania, wynikach leczenia
oraz rokowaniu, w zakresie udzielanych przez te osobe $wiadczen zdrowotnych oraz zgodnie
zposiadanymi przez nig uprawnieniami. Pacjent, ktéry nie ukonczyt 16 lat ma prawo
do uzyskania od osoby wykonujacej zawod medyczny informacji w zakresie i formie potrzebnej
do prawidtowego przebiegu procesu diagnostycznego lub terapeutycznego.

Lekarz ma obowigzek udzielenia pacjentce informacji zgodnie z przepisem art. 31 ustawy z dnia
5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty .

Oczywistym jest zatem, Ze pacjentka na kazdym etapie prowadzenia cigzy musi by¢
informowana o przebiegu cigzy, w tym o aktualnych ryzykach zwigzanych ze zdrowiem i Zzyciem.
Musi by¢ réwniez informowana o mozliwych do zastosowania - stosownie do jej sytuacji
klinicznej - rozwigzaniach, w tym o dopuszczalnoéci przerwania ciazy.

Procedura przerwania ciazy jako $wiadczenie gwarantowane

Ustawa o planowaniu rodziny w art. 4b okresla, ze,osobom objetym ubezpieczeniem
spotecznym i osobom uprawnionym na podstawie odrebnych przepiséw do bezptatnej opieki
leczniczej przystuguje prawo do bezptatnego przerwania cigzy w podmiotach leczniczych”.
Swiadczenia gwarantowane zwiazane z przerwaniem ciazy zostaty ujete w zataczniku nr 1 do
rozporzadzenia Ministra z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie swiadczeri gwarantowanych z

5 (Dz.U.z2024r.poz. 581)



Zakresu leczenia szpitalnego®. W swietle obowiazujacych przepiséw, w tym rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdinych warunkow umow o udzielanie
sSwiadczeri opieki zdrowotnef’) wszystkie podmioty lecznicze (szpitale), ktére zawarty umowe z
Narodowym Funduszem Zdrowia, majg obowiazek udzielania $wiadczen w nim przewidzianych
- w petnym zakresie i zgodnie z obowiazujagcym prawem.

Podpisujac umowe o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, $wiadczeniodawca zobowiazuje
sie do realizacji wszystkich swiadczen okreslonych jako gwarantowane w stosownych
rozporzadzeniach wykonawczych do ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych®, w danym zakresie i rodzaju $wiadczen, na
jaki zostata zawarta umowa.

Ponadto, zgodnie z § 3 ust. 6 zatacznika do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrze$nia
2015 r. w sprawie ogdinych warunkow umow o udzielanie swiadczenr opieki zdrowotnef
$wiadczeniodawca realizujacy z Narodowym Funduszem Zdrowia umowe w rodzaju leczenie
szpitalne w zakresie potoznictwo i ginekologia, w przypadkach, gdy zakonczenie cigzy jest
dopuszczalne przepisami prawa powszechnie obowigzujacego, jest zobowigzany
dowykonywania $wiadczeni zakoriczenia ciagzy, o ktoérych mowa w czesci | zatacznika nr 1
do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 2013 r. w sprawie swiadczeri
gwarantowanych z zakresu leczenia szpitalnego, w miejscu udzielania $wiadczen, niezaleznie od
powstrzymania sie przez lekarza wykonujacego zawéd u tego $wiadczeniodawcy od wykonania
$wiadczenia, zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty.

Niewykonanie tego obowigzku skutkuje karg umowng w wysokosci do 2% kwoty zobowigzania
wynikajacego z umowy za kazde stwierdzone naruszenie. Niezaleznie od tego, w przypadku
naruszenia przywotanego powyzej § 3 ust. 6 zatacznika do rozporzadzenia Ministra Zdrowia
zdnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdinych warunkow umow o udzielanie swiadczeri opieki
zdrowotnej Prezes Funduszu Narodowego Funduszu Zdrowia albo dyrektor oddziatu
wojewddzkiego Narodowego Funduszu zdrowia moze réwniez rozwigza¢ umowe w czesci albo
w catosci, bez zachowania okresu wypowiedzenia.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta, Rzecznik Praw Pacjenta, w przypadku wydania decyzji ouznaniu praktyki za
naruszajaca zbiorowe prawa pacjentéw, nakazuje jej zaniechanie lub wskazuje dziatania
niezbedne do usuniecia skutkéw naruszenia zbiorowych praw pacjentéw, wyznaczajac terminy
podjecia tych dziatan. Niepodjecie dziatan okreslonych w decyzji, skutkuje natozeniem przez
Rzecznika Praw Pacjenta, na podmiot udzielajacy $wiadczen zdrowotnych, kary pienieznej
do wysokosci 500 000 ztotych.

Klauzula sumienia

Zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. 0 zawodach /lekarza i lekarza dentysty, lekarz
moze powstrzymac sie od wykonania $wiadczen zdrowotnych niezgodnych z jego sumieniem,
z zastrzezeniem art. 30 ww. ustawy (ktory przewiduje obowiazek lekarza do udzielenia pomocy
lekarskiej w kazdym przypadku, gdy zwtoka w jej udzieleniu mogtaby spowodowaé

8 (Dz. U.z2023r. poz. 870).
7 (Dz.U.z2023r.poz. 1194, z p6Zn. zm.).
8 (Dz. U.z2024 r. poz. 146).



niebezpieczenstwo utraty zycia, ciezkiego uszkodzenia ciata lub ciezkiego rozstroju zdrowia).
Oznacza to, ze z tzw. klauzuli sumienia nie moze skorzysta¢ lekarz, w przypadku, w ktérym
zwioka w udzieleniu pomocy lekarskiej mogtaby spowodowa¢ niebezpieczeristwo utraty Zycia,
ciezkiego uszkodzenia ciata lub ciezkiego rozstroju zdrowia pacjentki. Co wiecej, w swietle
ustawy, w przypadku, gdy ciaza zagraza bezposrednio zyciu kobiety, okoliczno$¢ te moze
stwierdzi¢ ten sam lekarz, co wykonujacy procedure przerwania ciazy. W takiej sytuacji
absolutnie wykluczone jest powotanie sie przez lekarza na tzw. ,klauzule sumienia”.

Fakt powstrzymania sie od wykonania $wiadczenia niezgodnego z sumieniem lekarz ma
obowigzek odnotowa¢ w dokumentacji medycznej. Lekarz wykonujacy swéj zawod
na podstawie stosunku pracy lub w ramach stuzby ma ponadto obowigzek uprzedniego
powiadomienia na pi$mie przetozonego.

Nalezy réwniez wyraznie podkresli¢, ze tzw. ,klauzula sumienia” jest prawem wy#acznie lekarza,
nie moze sie na nig powotywa¢ podmiot leczniczy.

Jak wskazano powyzej, podpisujac umowe o udzielanie $wiadczern opieki zdrowotne;j,
Swiadczeniodawca zobowiazuje sie do realizacji wszystkich $wiadczeri okre$lonych jako
gwarantowane w stosownych rozporzadzeniach wykonawczych do ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych, w danym
zakresie i rodzaju swiadczen, na jaki zostata zawarta umowa.

Sprzeciw pacjentki wobec opinii albo orzeczenia lekarza

Zgodnie z art. 31 ustawy zdnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta
pacjent lub jego przedstawiciel ustawowy moga wnieé¢ sprzeciw wobec opinii albo orzeczenia
okreslonych w art. 2 ust. 1 ustawy zdnia 5 grudnia 1996 r. 0 zawodach lekarza i lekarza dentysty,
jezeli opinia albo orzeczenie ma wptyw na prawa lub obowiazki pacjenta wynikajace z przepiséw
prawa.

Sprzeciw wnosi sie do Komisji Lekarskiej dziatajacej przy Rzeczniku Praw Pacjenta,
za posrednictwem Rzecznika Praw Pacjenta w terminie 30 dni od dnia wydania opinii albo
orzeczenia przez lekarza orzekajacego o stanie zdrowia pacjenta.

Sprzeciw wymaga uzasadnienia, w tym wskazania przepisu prawa, z ktérego wynikaja prawa lub
obowiazki pacjenta, na ktére ma wptyw opinia albo orzeczenie lekarza.

Komisja Lekarska na podstawie dokumentacji medycznej oraz, w miare potrzeby,
po przeprowadzeniu badania pacjenta, wydaje orzeczenie niezwlocznie, nie pdzniej niz
w terminie 30 dni od dnia wniesienia sprzeciwu. Od rozstrzygniecia Komisji Lekarskiej nie
przystuguje odwotanie. Prawo pacjenta do sprzeciwu zostato wprowadzone do polskiego
porzadku prawnego w celu wykonania wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
w sprawie Tysiac przeciwko Polsce. W celu umozliwienia pacjentkom korzystania z tego prawa
nalezy zapewni¢ witasciwe prowadzenie przez lekarzy dokumentacji medycznej, w ktérej
powinna zosta¢ odnotowana zaréwno opinia badZ orzeczenie lekarza, jak i informacja
o odmowie ich wydania. Przepis art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza
[ lekarza dentysty przewiduje obowiazek sporzadzania dokumentacji medycznej. Przepisy
ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjentaregulujg kwestie
prowadzenia przedmiotowej dokumentacji, w tym m.in. jej zakres. Zgodnie z art. 25 ust. 2 ww.
ustawy w dokumentacji medycznej zamieszcza sie informacje o wydaniu opinii albo orzeczenia,
o ktérych mowa w art. 31 ust. 1 ustawy. W przypadku odmowy jej wydania stosowna w tym
zakresie adnotacja réwniez powinna znalez¢ odzwierciedienie w dokumentagji.



Nalezy podkreslié, ze zgodnie z art. 11 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw PacjentaPacjent ma prawo do informacji o prawach pacjenta okreslonych m.in.
w tej ustawie, uwzgledniajacej ograniczenia tych praw okreslone w omawianych przepisach.
Podmiot udzielajacy $wiadczen zdrowotnych udostepnia te informacje w formie pisemne;j,
poprzez umieszczenie jej w swoim lokalu, w miejscu ogélnodostepnym. Informacja powinna
uwzgledniac wszystkie prawa okreslone m.in. w ustawie z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach
pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, w tym m.in. prawo pacjenta do sprzeciwu wobec opinii albo
orzeczenia lekarza.

Wytaczenie odpowiedzialnosci karnej

Przerwanie ciazy, za zgoda kobiety, zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu rodziny
powoduje wytaczenie odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwa z Kodeksu karnego, tj.:
1. zart. 152§ 1 (przerwanie ciagZy z naruszeniem przepiséw ustawy);
2. zart. 152 § 3 (przerwanie ciagzy z naruszeniem przepiséw ustawy, gdy dziecko osiagneto
zdolno$¢ do samodzielnego zycia poza organizmem kobiety ciezarnej);
3. zart. 154 § 1 (przerwanie ciazy z naruszeniem przepiséw ustawy, gdy nastepstwem jest
$mierc kobiety ciezarnej);
4, zart. 154 § 2 ( przerwanie cigzy z naruszeniem przepiséw ustawy, gdy dziecko osiggneto
zdolno$¢ do samodzielnego zycia poza organizmem kobiety ciezarnej; a nastepstwem
jest smier¢ kobiety ciezarnej).
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Oéwiadczenie w sprawie artykutu Gazety Wyborczej p. red. Pauliny Nodzynskiej
zawierajacego nieprawdziwe i lub nieéciste tresei.

Nie bylem lekarzem prowadzacym Panig Anite w cigzy ani nie wykonywalem u niej diagnostyki prenatalnej.
Nie jest prawds, ze Pani Anita dowiedziala sig o wadzie plodu od studentéw medycyny.
CigZza Pani Anity byta prowadzona przez lekarza spoza naszej Kliniki

Pani Anita przebywala tacznie 3 dni w naszej Klinice. Pani Anita zostata przyjeta do naszej Kliniki w Lodzi w zaawansowanej, 35
tygodniowej cigZy z juz postawionym rozpoznaniem: wrodzona lamliwosé koéci u plodu, zdiagnozowang w Zakladzie Genetyki CKD

Wrodzona tamliwoéé kosci jest wada, przy ktérej dzieci sg sprawne intelektualnie i istnieje leczenie celowane tej wady, bez potrzeby
terapii eksperymentalnej.

Nasza Klinika jest orodkiem referencyjnym dla kobiet cigzarnych z famliwoscia kosci u dzieci i $ci§le wspdlpracuje z klinikg zaburzed
metabolicznych UM w Lodzi.

Nie jest prawds, Ze lekarze ,,zbyli Panig Anit¢”. Po przyjeciu pacjentki, w trakcie konsylium z genetykiem i neonatologiem otoczyliémy
Panig Anite opieka i wsparciem oraz zaproponowali§my rozwigzanie przez cigcie cesarskie z dalszym, wysokospecjalistycznym leczeniem
dziecka w Klinice Pediatrii.

Pani Anita wyrazila zgod¢ na przedstawiony plan leczenia, jednakze po 2 dobach pobytu zatamata sig psychicznie (co jest w petni
zrozumiale w sytuacji stresowe;j). Miala proponowane wsparcie z naszej strony, ale odméwita pomocy psychologicznej.

Byta skonsultowana przez lekarzy psychiatréw, ktérzy zalecili kolejng konsultacje w razie pogarszania sig jej stanu psychicznego.
Nastgpnego dnia Pani Anita przekazata lekarzom dyZzumym poloznictwa wilasnorgczny list swiadczacy o jej skrajnym zatamanin
psychicznym, wskazujgcy na zamiar popeknienia samobojstwa.

W zwigzku z tym odbyla si¢ niezwloczna konsultacja psychiatryczna, w trakcie ktérej lekarze dyzurni psychiatrii po badaniu postanowili
pozostawié ja do leczenia zamknigtego w Klinice Psychiatrii (ze wzglgdu na jej zly stan psychiczny grozacy samobéjstwem).

Os$wiadczam, Ze nie mialem nic wspblnego z decyzjg lekarzy psychiatréw opiekujacych si¢ Pania Anitg o leczeniu, a zwlaszeza o
przymusowym izolowaniu jej w trakcie leczenia psychiatrycznego. Taka decyzja lezy wylscznie w kompetencii lekarza psychiatry.
Decyzja psychiatréw o izolacji byta motywowana wylgcznie jej zZtym stanem psychicznym (mysli samobéjcze) a nie zamiarem odmowy
przerwania cigzy.

Po 2 dniach zostali$my poproszeni o nastgpng konsultacj¢ polozniczg ciaZy. W trakcie kolejnego konsylium Pani Anita wreczyla nam
pismo napisane przez adwokata fundacji FEDERA z 73daniem ,.indukcji asystolii plodu” (czyli zabicia dziecka zdolnego do Zycia poprzez
wbicie igly do jego serca z podaniem chlorku potasu).

Zaproponowaliémy natychmiastowe rozwigzanie przez cigcie cesarskie (ze wzgledu na zly stan psychiczny Pani Anity) w znieczuleniu
ogblnym z objeciem dziecka wysokospecjalistycznym leczeniem pediatrycznym.

Oznacza to, Ze zaproponowali§my Pani Anicie niezwloczne zakoficzenie cigzy, co nie jest jednoznaczne z uémierceniem plodu zdolnego
do zycia.

Postgpowali$my zgodnie z obowigzujagcym prawem, ktére nie zezwala na usmiercanie ptodu w trzecim trymestrze cigzy (tym bardziej, ze
mieli§my do czynienia z dzieckiem zdolnym do Zycia).

Nasza decyzja nie byla podyktowana subiektywnymi przekonaniami personelu medycznego czy tez uprzedzeniami do kobiet, lecz
obiektywng sytuacja prawng a przede wszystkim mozliwoscig sprawdzonej i stosowanej terapii po urodzeniowe;.

Podkreslam, ze Pani Anita byta traktowana z empatig i szacunkiem, badana przez najlepszych specjalistow oraz informowana
wyczerpujgco o dalszym leczeniu.

Rozumiem, Ze stres wynikajacy z tak trudnej sytuacji emocjonalnej doprowadzit do zalamania psychicznego pacjentki. Uszanowaliémy
takze brak akceptacji ,,Pani Anity” do naszej propozycji leczenia, w zwiazku z czym po ustabilizowaniu stanu psychicznego zostala
wypisana ze szpitala CKD UM w todzi.

Prof. dr n. med. Piotr Sieroszewski
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