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Szanowny Panie Prezesie,

w odpowiedzi na wystgpienie dotyczace dokumentu ,,Wérod sgsiadow” (emisja: TVP1,
10 listopada 2025 roku, godz. 22:05 oraz udostepnienie w serwisiec TVP VOD) uprzejmie
informuje, ze Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji przeprowadzita w tej sprawie postepowanie
wyjasniajace w oparciu o materiaty przekazane przez nadawce.

Film ,Wérdéd sgsiadow” w rezyserii  Yoava Potasha przesuwa granice
odpowiedzialnosci za Holokaust — z Niemcow takze na Polakow. Jeden z glownych zarzutow
wobec filmu polega na tym, ze autor zasugerowat, ze poszczeg6lni Polacy zachowywali si¢
w sposob poroéwnywalny i dziatali podobnie jak panstwo niemieckie. Tymczasem,
zdecydowanie czym innym jest zbrodnia inspirowana i koordynowana z poziomu panstwa,
a czym innym przestepstwa popetiane przez poszczegdlne osoby. Nie ma réwnowagi
pomigdzy tymi dziataniami. Przedstawienie tego problemu w sposéb uproszczony, bez
odpowiedniego kontekstu historycznego i bez nawigzania do aktualnego stanu badan jest
niedopuszczalne.

Film ,,W$rod sasiadow” zostat osadzony w najnowszej historii Polski, dlatego tworcy
tego obrazu powinni wykazaé si¢ szczegolng uczciwoscia 1 starannoscig w kwestii etyki.
Dokumentalista powinien bowiem kierowacé si¢ dobrem bohatera i szacunkiem do widza, nie
zapominajac, ze tworczo$¢ dokumentalna wymaga od niego wiarygodnego i rzetelnego
odzwierciedlenia rzeczywistosci, czego w tym filmie nie mozna stwierdzic.

W obszarze narracyjnym zauwazalne sa w filmie dwie plaszczyzny — historia
i wspoélczesna rzeczywistos¢ polityczna. Obydwie nakladaja si¢ na siebie, co dla
dokumentalisty niesie realne zagrozenie braku obiektywizmu 1 dystansu tworcow
do przedstawianych wydarzen. Obraz, w tym przypadku okupacji niemieckiej i relacji polsko-
zydowskich, nie powinien by¢ autorska kreacja, fantazjg na temat, ale wiernym odtworzeniem
rzeczywistosci, ktérej dotyczy.

Nad filmem negatywnie zacigzylo polityczne zaangazowanie jego tworcy. Potash nie
ukrywa swoich antypatii politycznych. Atak na te cze$¢ polskiego spoteczenstwa i jej
reprezentantow politycznych, z ktorymi rezyser najwyrazniej nie sympatyzuje, jest motywem
przewodnim filmu. Postawienie tezy uderzajgcej w prawicowy rzad i nowelizacj¢ ustawy o IPN

sugerujacej, ze Polacy chcg zablokowaé dyskusje o swojej wspotodpowiedzialnosci za Zaglade
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ukazuje brak obiektywizmu i rzetelnosci tworcow. Watki polityczne nachalnie wpleciono
w narracj¢ dokumentalng, co sprzyja wywotaniu zaniepokojenia wéréd widzow i moze sprzyjac
podzeganiu do konfliktow spotecznych.

Rezyser narzuca narracjg, ktora dla miodszego pokolenie moze sta¢ si¢ jedynym
punktem odniesienia, dopuszczajac si¢ w ten sposdb manipulacji - prowadzi opowie§¢ wokot
og6lnych stwierdzen, nie popartych zadnymi wiarygodnymi dokumentami, ktore z duzym
prawdopodobienstwem moga negatywnie wptynac na postawy wspotczesnych Polakow, ktorzy
moga bezrefleksyjnie przyja¢ i zaakceptowal stwierdzenia, ktoére padaja w filmie, m.in..:
...wielu Polakéw wytapywato Zydoéw, ... o Polakach mordujgcych Zydéw w setkach miast
...Tropili Zydéw, demaskowali, okradali... A potem oddawali w rece niemieckiej policji,
co sprzyja powielaniu ktamstw o polskich obozach koncentracyjnych czy polskich gettach,
buduje negatywny obraz Polski i Polakow, co przektada si¢ na relacje z innymi narodami.

Film uderza w polskie symbole narodowe, ktére stanowia wyraz naszej tozsamosci
narodowej, historii narodu i trwalo$ci panstwa. Negatywny stosunek do polskich barw
narodowych ukazany w filmie poprzez zestawianie ich z aktami o jednoznacznie negatywnej
konotacji stanowi przejaw braku szacunku wobec nich samych, ale tez wobec warto$ci
wszystkich, ktorzy si¢ z nimi utozsamiajg.

Zgodnie w ustawa o radiofonii i telewizji nadawca samodzielnie ksztaltuje swoj
program w zakresie zadan okreslonych w ww. ustawie i ponosi odpowiedzialnos¢ za jego tresc.
Jednak nadawca podejmujac decyzje o emisji w przeddzien Swigta Niepodleglosci filmu
ukazujacego w sposob tak jednostronny i kontrowersyjny stosunki polsko-zydowskie, nie
zdecydowatl si¢ nawet na wyemitowanie przed emisjg filmu rozmowy z udziatem historykow,
publicystéw czy $§wiadkéw wydarzen. Taka decyzja programowa pozwolilaby zrozumieé
widzom intencje rezysera, zastosowane przez niego S$rodki wyrazu czy kontrowersyjny
charakter filmu, co umozliwitoby widzom potraktowacé ten obraz mniej dostownie, zostawiajac
przestrzen na refleksje 1 wlasng ocene.

W zwigzku z powyzszym informuje, ze Przewodniczagca KRRIiT nie przyjeta
argumentacji Telewizji Polskiej SA w likwidacji wyrazonej w stanowisku, zdecydowata
o upomnieniu nadawcy, wzywajac do wdrozenia kompleksowych rozwigzan, ktore pozwola w
sposob odpowiedzialny 1 §wiadomy przygotowywac oferte programowg zwlaszcza, jesli chodzi
o treéci tak wrazliwe jak prawda historyczna i tozsamo$¢ narodowa. Nadawca zostat rowniez
zobowigzany do przekazania KRRiT w ciagu 14 dni od otrzymania pisma informacji
o podjetych dziataniach.
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